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RUTH HEMSTAD

SKANDINAVISMEN OG 1905

Fra Indian Summer til nordisk vinter

Det skandinaviske samarbeidet utviklet seg i
etterkant av den politiske skandinavismens
nederlag i 1864, og p& tampen av hundredret
fikk skandinavismens kulturelle ideer et nytt
oppsving. Artikkelen ser bidde pa koblingene
mellom skandinavismen og det skandinaviske
samarbeidet og pd hvordan unionsopplgsning-
eni 1905 innebar et nytt alvorlig nederlag bade
for ideene og for samarbeidet.

Ruth Hemstad, cand.philol, er tilknyttet
Historisk institutt, Universitetet i Oslo, som
prosjektkoordinator for det svensk-norske nett-
verksprosjektet Prosjekt 1905. Svensk-norske
relasjoner i 200 &r”. Hun arbeider parallelt med
dr.avhandlingen: “Fra “Indian Summer” til
“nordisk vinter”. Skandinavisme, skandinavisk
samarbeid og unionsoppl@gsningen”.

Intet dr sd bittert som att nodgas begrafva sina illusioner. Men lifvets realite-
ter bjuda oss ofta att skrinldgga det vi hoppats pd, kanske allt ifrdn var ung-
dom. Mangen torde liksom den, som skrifver dessa rader, i dessa dagar kint
liksom ett stygn igenom hjértat, dd han méste erkdnna, att den kéra tanken om
ett enigt Norden, ett andligt sammanbundet Skandinavien nu f6r langliga tider
ar begrafven.”
Unionsopplgsningen i 1905 hadde en drastisk effekt pa det skandinaviske sam-
arbeidet. Rundt drhundreskiftet blomstret samarbeidet som aldri fgr, og en
nyskandinavisk bevegelse var i emning. Men denne “Indian Summer”-perioden
ble avlgst av en heller kald nordisk vinter. Miten unionen mellom Norge og
Sverige ble opplgst pa ble mgtt med bitterhet og skuffelse i Sverige, ikke minst
blant dem som hadde fatt et fornyet hip om ett enigt Norden”. Jeg skal i det
folgende vise at skandinavismen for det forste overlevde 1864, men dernest
gikk pa et nytt alvorlig nederlag i 1905.” Fgrst under og etter fgrste verdenskrig
ble samarbeidet igjen tatt opp pa bred front, mellom selvstendige parter og med
Finland og Island med pé laget. Dette er til dels en gjemt og glemt historie.
Det har vert en tendens til & betrakte skandinavismen som et avsluttet og
uinteressant politisk prosjekt i og med den dansk-tyske krig i 1864, og i alle
fall etter 1870. Dette mener jeg skyldes bdde en snever politisk forstéelse av
skandinavismen, og — til dels som et resultat av denne type tiln@rming —
manglende forskning pd det praktiske omridet og pa perioden etter 1864.
Skandinavismen kom til & sette mange spor etter seg, om ikke i form av omfat-
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2 Ruth Hemstad

tende politiske avtaler, sa i det sivile samfunn, gjennom sin medvirkning til
utviklingen av det som kan kalles et skandinavisk og nordisk sivilsamfunn.
Jeg mener at skandinavismen som idé og program har hatt en viss betydning
gjennom hele den siste halvdelen av 1800-tallet, og at det er interessante sam-
menhenger mellom denne vedvarende skandinavismen og det langsomt utvik-
lede skandinaviske og senere nordiske samarbeidet. Det er imidlertid ingen
entydig og gitt sammenheng, den er kompleks og til dels problematisk.

Dette er ogsé et tema som i pafallende liten grad er systematisk undersgkt
og analysert. Uffe @stergérd er en av dem som har papekt at den “politiske
skandinavismes storpolitiske vision” ble avlgst av et “kulturelt samarbejde pa
det civile samfunds niveau. Interessant nok”, papeker han, ”blev denne akti-
vitet i hgj grad béret af de selvsamme studenter-skandinavister, der nu samar-
bejdede i kraft af deres positioner som embedsmand, lerere og kunstnere.
Naturforskere, jurister, polyteknikere, skolefolk, malere og forfattere vedlige-
holdt kontakten med hinanden pé& nordiske mgder og via fellesnordiske fag-
tidsskrifter. Disse netverk”, kommenterer han videre, “fungerede langt bedre
og var langt mer resultatrige end de svarmeriske store politiske visioner netop
i kraft af deres begrensede, realistiske mél.” ¥ Jeg skal se nermere pa noen av
disse mgtene og nettverkene, og pd hvordan skandinavistiske ideer kom til
uttrykk her.

Skandinavisk eller nordisk samarbeid kan bade brukes om samarbeid pé et
offisielt og politisk plan mellom de nordiske land og om mer eller mindre for-
malisert samarbeid mellom individer og grupper fra de skandinaviske eller
nordiske land innenfor det sivile feltet. Det er pa det siste omrédet det finnes
flest suksesshistorier, i form av et etter hvert utbredt samarbeid gjennom og
mellom skandinaviske organisasjoner, tidskrifter og mgter. Skandinavisk sam-
arbeid vil bli brukt som et hovedbegrep, da kjernelandene i denne perioden er
Danmark, Sverige og Norge. I gkende grad kommer ogsd Finland og Island
med, fgrst med individuell representasjon pa en del av mgtene, fra 1900-tallet
av ogsé offisielt og formalisert og med mgter ogsa i egne land. Nordisk og
skandinavisk samarbeid brukes forgvrig ofte om hverandre i samtiden, med en
tendens til at nordisk blir hyppigere brukt mot slutten av perioden.

Det praktiske skandinaviske og nordiske samarbeidet var i sitt utgangspunkt
og 1 sin etableringsfase fra 1860-drene av til dels tett knyttet til skandinavis-
men og den skandinaviske bevegelsen, selv om samarbeidet ogsé fulgte sin
egen logikk, som en del av en internasjonal utvikling. Den skandinaviske
arena ble etter hvert en naturlig mgteplass, til dels som et transnasjonalt niva
mellom det nasjonale og det internasjonale, til dels istedenfor nasjonale eller
internasjonale mgter. De tolkes av skandinavister i samtiden som en del av
deres bevegelse, selv om motivasjonen nok oftere var interesse- enn ideologi-
styrt. I alle fall er de mange mgter og foreninger, forbund og tidskrifter, ut-
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Skandinavismen og 1905 3

trykk for et omfattende skandinavisk kommunikasjonsfellesskap, for en skan-
dinavisk offentlighet innenfor en rekke ulike nettverk, noe som i seg selv ma
ha vert med pa & skape en fellesskapsfelelse. Viktige fellesnevnere var likhe-
ten 1 sprik og kultur, noe som gjorde det hensiktsmessig, nyttig og gnskelig
med samarbeid pa dette nivdet. Grad av idealisme péd vegne av en stgrre idé
om dette fellesskapets betydning m4 ha variert betydelig, og mé& undersgkes
narmere pd mikronivd, og til dels ved & fglge diskusjoner og uttrykk innen
foreningene, tidskriftene og mgtene. Et interessant aspekt i denne sammen-
heng er ideologiseringen av samarbeidet, at samarbeidet tilskrives en bestemt
verdi. P4 den méten kan man ogsa si at samarbeidet tilfgres en verdi og en
dimensjon som ikke ngdvendigvis var der i utgangspunktet.

Betydningen av en praktisk innsats for 4 nd det gnskede mél om politisk
eller kulturell forening — handling i tillegg til de mange ord — ble fremhevet
tidlig av skandinavistene. I samtiden snakket man om praktisk skandinavisme.
Hovedpunktene i denne skandinaviske form for nasjonsbygging formuleres i
1840-arene, og blir de sentrale mal som i varierende grad oppnés, og som det
var ulik grad av oppslutning og politisk strid om. De viktigste omradene her
er gkonomi, infrastruktur, lovverk, kultur, sprdk og utdannelse, med mélset-
tinger om harmonisering, utveksling og samarbeid innenfor disse feltene.
Delvis er disse forslagene et ekko av en generell siviliserings- og modernise-
ringsprosess. Men de konkrete praktiske forslagene som ble fremmet begrun-
nes ikke bare i samfunnsnytte, men er ogsd ofte skandinavistisk motivert, om
ikke ngdvendigvis politisk. Dette programmet blir ytterligere fremhevet etter
den politiske skandinavismens fall i 1864.

Skandinavisme-begrepet

Innen det begrepshistoriske program har man vert opptatt av a4 fremheve
begrepenes betydning og ngkkelrolle i konstitueringen av samfunn.” Ikke
minst har begrepene blitt historisert og kontekstualisert. Begreper kjenneteg-
nes ved at de er mangetydige, foranderlige og kontekstavhengige. De kan sies
& gjenspeile et mangfold av historiske erfaringer, og sette dem inn i en frem-
tidsrettet sammenheng, en sammenheng som igjen bare er gitt og kan erfares
i begrepet selv. De reflekterer og tar opp i seg, med Kosellecks formulering,
bade et erfaringsrom og en forventningshorisont.” Jeg mener dette er en frukt-
bar tilnerming til skandinavisme-begrepet og den skandinaviske bevegelsen.

Skandinavisme som begrep kan sies & reflektere en tidsbestemt erfaring og
gi det en bestemt mening og retning i form av en forhdpning. Skandinavisme-
begrepet kan videre med Kosellecks terminologi betegnes som et bevegelses-
begrep: Det beskriver en prosess, og angir en utvikling og en bevegelse som
strekker seg inn i framtiden — til realiseringen av den gnskede skandinaviske
enhet. Begrepet ma forstas diskursivt og ikke essensielt, det kan tolkes, men
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4 Ruth Hemstad

ikke eksakt defineres. Som forestilling utgjgr skandinavismen et slags knute-
punkt i et diskursivt nettverk av tekster og utsagn fra ulike personer i for-
skjellige sammenhenger. Og som begrep og forestilling er skandinavismen
bade mangetydig, vag og omstridt. Det relaterer seg til begreper som kom i
bruk med et beslektet meningsinnhold fra slutten av 1700-tallet, som begreper
om “nordisk forening” og om det nordiske slektskapet, og de kulturelle si vel
som geografiske betegnelsene ’Skandinavia” og "Norden”. Det mangetydige
og vage har imidlertid ogsa vert en styrke i den forstand at mange ulike grup-
per har kunnet slutte seg til idéene med ulik begrunnelse og ulike mal.
Skandinavisme-begrepet har ikke minst vert omstridt, og kampen om og mot-
standen mot begrepet er ogsa en viktig del av historien om skandinavismen og
om det skandinaviske samarbeidet. Allerede fra 1840-&rene ble skandinavis-
men til dels latterliggjort som en romantisk forestilling uten virkelighetskon-
takt. Denne kritikken tiltok etter 1864. Anti-skandinavisme kom tidlig i bruk
som et motbegrep, og er interessant i denne sammenheng som betegnelse for
aktiv motstand mot forslag ogsa i praktisk skandinavisk retning, motivert ut
fra en generell skandinavisme-skepsis.

Skandinavisme-begrepet har ogsa forandret innhold i lgpet av denne perio-
den, den har tatt farge av nye erfaringer og justert sine forventninger. Begrepet
er ogsa blitt splittet opp og redefinert i nye avgrensende begreper: kulturell
skandinavisme, littercer skandinavisme, pedagogisk skandinavisme, og fra
1890-drene nyskandinavisme, for a nevne noen. Dette kan ogsd ses som en
intern kamp om definisjonsmakten. Man kan snakke om en skandinavisme-
diskurs som utviklet seg fra begynnelsen av 1800-tallet av, og som har hatt
ulike dominerende representasjoner: Om det har vart den politiske eller den
kulturelle dimensjonen som har framstétt som kjernen i skandinavismen har
vekslet og til dels vaert omstridt. I visse perioder har den politiske dimensjo-
nen — med det eksplisitte gnsket om en eller annen form for politisk union —
vert det dominerende. I andre perioder har det kulturelle aspektet — med fokus
pé en utbygging av fellesskapet som sddan — vert det sentrale.

Skandinavisme-begrepet vil her ogsé bli brukt som en analytisk og historisk
kategori, men med en bevissthet om den samtidige striden om begrepet.
Alment vil skandinavisme bli brukt for & beskrive en bevegelse for & utvikle
et tettere samarbeid og fellesskapsfglelser mellom, i fgrste omgang, dansker,
svensker og nordmenn. Den overordnede felles forestilling kan sies & ha vart
at de skandinaviske folkene har et grunnleggende, seregent fellesskap, tuftet
pa sprék, kultur og historie, at dette fellesskapet har en klar egenverdi og at de
skandinaviske folk og land har et behov for a std sammen. Dette er ogsa kjen-
netegn ved andre nasjonale bevegelser. Skandinavistene gnsket & fremheve og
skape en felles skandinavisk identitet og nasjonalitet, i trdd med tidens nasjo-
nale strgmninger. Men for at identitets-konstruksjoner skal fa gjennomslag ma
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de ha en bred klangbunn, en resonans blant folket.® Dette fikk den skandina-
viske identiteten bare i begrenset grad, det var en av grunnene til at den aldri
slo virkelig igjennom. Men mye av arbeidet var rettet nettopp mot dette:
Skandinavismens ideologiske og praktiske program gikk ut pa & bevisstgjere,
styrke og legge til rette for fellesskapet — og dermed for fellesskapsfglelsen.

Fra bevisstheten om fellesskap kunne man som nevnt utlede bade et mil om
en politisk forening, og et mer avgrenset médl om & pleie og utvide fellesska-
pet mer allment — man snakket om en dndelig eller kulturell forening. Pa
aktgr-niva kan det vere fruktbart & skille mellom aktivistiske politiske skan-
dinavister — som det fantes en hel del av i hvert fall fram til rundt 1870, og
som sd pa det praktiske arbeidet kun som et middel og ikke et mil i seg selv —
og mer pragmatiske praktiske skandinavister, som fantes i hele perioden, og
som ikke gnsket en politisk union — i hvert fall ikke i overskuelig framtid. Man
kan ogsa snakke om sterk og svak skandinavisme. En svak skandinavisme var
ment 4 vare komplimenter og underordenet i forhold til de respektive nasjo-
nalismer, og ble stort sett ogsa oppfattet som det og ikke som konkurrerende
og truende.” En sterk skandinavisme konkurrerte derimot med de nasjonale
bevegelsene, og mislyktes fordi de nasjonale fglelsene var s& mye sterkere.

For den politiske skandinavisme stod gnsket om et felles kongehus og en eller
annen form for politisk sammenslutning sentralt. Det ble vist til at en politisk
allianse var ngdvendig for & sti sterkere overfor de truende stormakter Preus-
sen/Tyskland og Russland. Dette var en posisjon som ble forfektet av politisk
aktive skandinavister, sa@rlig i perioden 1845-1864/70. Dette var en form for
sterk skandinavisme som til dels var konkurrerende i forhold til de respektive
lands nasjonale identiteter og nasjonalismer. Szrlig ble den oppfattet som kon-
kurrerende og truende sett fra norsk side, mens i Sverige og Danmark ble den
skandinaviske identiteten til dels et forsterkende innslag i de nasjonale identite-
ter. Den politiske skandinavismen opplevde sin stgrste krise i 1864, da danske-
ne ikke fikk den forventede svensk-norske hjelp i krigen mot tyskerne. Men det
kan ogsa sies at skandinavismen overlevde pd grunn av 1864. Som politisk iden-
titet ble skandinavismen umulig, men den overlevde i andre former.

For den kulturelle skandinavisme var gnsket om skandinavisk samarbeid pa
det sivile samfunns niva og en kulturell bevisstgjoring om det felles skandi-
naviske det sentrale. Ideen om en kulturell enhet som et mél i seg selv, og ikke
bare som et virkemiddel for den gnskede politiske union, var mer langtvir-
kende. En politisk sammenslutning var enten ikke gnskelig, eller noe som
eventuelt kunne realiseres senere. Skandinavisme i denne svake utgaven var
ikke et alternativ til de nasjonale identiteter, men var underordnet disse. Dette
var den toneangivende form for skandinavisme fra 1864 til 1905. Som en slik
supplerende nasjonalisme og identitet er skandinavismen undervurdert for sin
modererende innvirkning pa de respektive lands nasjonalismer, som @ystein
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Serensen har papekt.¥ Bevegelsen hadde sine talsmenn blant aktive kultur-
skandinavister, og en stgrre gruppe av passive tilhengere. Kultur ma her for-
stds i utvidet forstand, og innebarer ogsd gkonomisk og juridisk samarbeid.
Det kan kanskje ogsa kalles en sivil-skandinavisme. Som kulturell identitet og
program behgvde ikke skandinavismen & bli satt pa politisk prgve, hevder
Bernd Henningsen.” Men jeg mener at unionsopplgsningen representerte en
ny utfordring og test av skandinavismen, der den skandinaviske solidariteten
igjen ble ofret av hensyn til nasjonale fglelser og interesser.

I denne sammenheng er det altsd den kulturelle og praktiske skandinavis-
men, serlig fra siste halvdel av 1800-tallet og fram mot 1905 som skal under-
spkes n@rmere.

Skandinavismens dpd og gjenoppstandelse

Arene etter 1864 er fremhevet som den praktiske skandinavismens glanstid,
da ”Skandinavismens entusiastiska visiondrer blev jordnidra pragmatiker”.'”
Det var en grunnleggingsfase for mye av det for en lang tid — og til dels fort-
satt — bestdende skandinaviske samarbeidet, serlig i form av faste mgteinsti-
tusjoner. Ogsa nye skandinaviske selskaper ble dannet og tidskrifter utgitt. Det
var en tid preget av en skandinavisk stemningsbglge i etterkant av den dansk-
tyske krigen som ga en viss grobunn for skandinavisk samarbeid.
Sammenbruddet i den dynastiske og politiske skandinavismen etter krigen,
apnet veien for en mer praktisk orientert skandinavisme. Flere har pépekt at
”For den folkelig-kulturelle skandinavisme blev krigen kun begyndelsen til en
forbavsende blomstring pa det nordiske samarbejde, oprettelsen af et kulturelt
netvaerk, som kun de ferreste kender til.” ™"

Et skandinavistisk milj¢ med enkelte politisk overbeviste skandinavister
gjenfinnes i de nye skandinaviske selskapene som gnsket & pavirke utvikling-
en ved & legge til rette for den gnskede politiske forbindelsen — pa sikt. De
utga et felles tidskrift, Nordisk Tidskrift for Politik, Ekonomi och Litteratur,
som utkom fra 1866-70. Dette miljget hadde ogsa tilgang til skandinavisk-sin-
nede aviser i alle tre land. Fra disse miljgene ble det rettet en rekke forslag
overfor myndighetene, noen av dem fikk ogsa gjennomslag. De nye selskape-
ne hadde fortsatt pa sitt program det mer ambisigse prosjektet om & skape en
politisk skandinavisk union, men med bevaring av hvert folks selvstendighet
1 indre anliggender, som det het. Men innsatsen ble mer fokusert pa det prak-
tiske felt og man forsgkte & nd en stgrre malgruppe. Det ble avholdt diskusjo-
ner og foredrag: "Det er de offentlige Discusjoner, som skal hjelpe Sagen
fremad.”, het det i Kristiania."” Det ble utgitt skriftserier og det nevnte tid-
skriftet, som brakte meddelelser om de skandinaviske selskapenes virksomhet
og andre former for skandinavisk samarbeid, litteraturoversikter, og drgftende
og presenterende artikler om emner av fellesskandinavisk interesse."”
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Farst ute var Skandinavisk Selskab 1 Kristiania, dannet allerede i mai 1864,
mens krigen ennd pagikk. I spissen stod en gruppe konservative som var dypt
skandinavisk grepet, og som reagerte mot Stortingsflertallets anti-skandina-
vistiske utspill i beslutningen om militerbevilgning samme &r. Bevilgningene
fra norsk og svensk side ble gjort med den forutsetning at en av stormaktene
stgttet Danmark, noe som var en mite 4 gardere seg mot et ugnsket krigsen-
gasjement pa. Det norske Storting hadde i tillegg tilfgyd at dette ikke var
uttrykk for en stgtte til skandinavismen. Anti-skandinavistiske holdninger
kom ogsa senere til uttrykk pa Stortinget, ogsd i forhold til praktisk skandina-
visme. Et eksempel er spgrsmalet om stgtte til svenske og danske gjestefore-
lesere ved universitetet, som var et av tiltakene som Skandinavisk Selskab
foreslo — og som derfor ble avvist.

Nordiska Nationalféreningen ble stiftet i Stockholm hgsten 1864 av sven-
ske liberale, etter mgnster av det norske selskapet, og med samme politiske
formadl: “att arbeta pa en nordisk politisk forening till skydd for nordisk natio-
nalitet och nordisk frihet.”'¥ Begrunnelsen for organiseringen var a forberede
folket, slik at man ikke igjen forspilte ”gynsamma konjunkturer”. Foreningen
engasjerte seg sterkt i folkehgyskolesaken, og hgyskoler etter dansk mgnster
ble etablert i stor utstrekning béde i Sverige og Norge, med til dels tett sam-
arbeid seg imellom, blant annet gjennom hgyskolemgtene fra 1883.

I Danmark ble et tilsvarende selskap, Nordisk Samfund, offisielt dannet
forst i 1866, og virket blant annet gjennom skriftserier og store mgtekampan-
jer.”” Noe sarlig gjennomslag fikk disse nordiske selskapene ikke, og de ble
alle nedlagt i lgpet av f4 ar.

Nér det gjaldt de mange mgtene var det likevel ikke primert en politisk
motivasjon som fgrte til at en rekke ulike grupperinger startet opp med faste
skandinaviske mgter. Delvis er det snakk om en smitteeffekt, der det nordiske
rom og den nordiske arena ble et naturlig treffested, til dels p& veien fra den
nasjonale til den internasjonale arena, til dels istedenfor nasjonale mgter. Men
mange av frontfigurene baerer med seg en skandinavisk visjon som en vesent-
lig ballast og drivkraft for innsatsen, og den skandinavistiske retorikken har
gode vilkér langt utover pa 1860-tallet.

Krigen i 1864 medfgrte ikke — som man kanskje skulle tro — noe lengre
opphold i det allerede etablerte skandinaviske samarbeidet, som naturforsker-
mgtene fra 1839 og de nasjonalgkonomiske mgtene fra 1863. De nasjonal-
gkonomiske mgtene stir i en s@rstilling med et ganske alment praktisk skan-
dinavisk program, som kan gjenfinnes fra de foregdende tidr. Mange viktige
tiltak ble foreslatt og til dels gjennomfert, tiltak som fremmet det generelle
skandinaviske samarbeidet. Det gjaldt skandinavisk likhet med hensyn til
mynt, mél og vekt, bedre forbindelser nér det gjaldt post, telegraf og jernba-
ne, og i toll-, sjgfarts-, handels- og andre naringsforhold. Sentralt var arbeidet
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fram mot den nordiske myntunionen, med deltakelse fra alle tre land fra 1875
til 1914. Et felles nordisk postomrade ble skapt gjennom en rekke konvensjo-
ner i drene 1865-69. Mgtene var ogsd péddrivere for de skandinaviske kunst-
og industriutstillingene fra 1866. Mindre suksess var spgrsmalet om tollsam-
arbeid, som stadig ble drgftet, men med begrenset gjennomslag. Mgtene var
informelle men betydningsfulle p& grunn av deltakernes nasjonale posisjoner.
De fungerte — som Goran B. Nilsson har papekt — n&ermest som forgjengere til
Nordisk Réd, som uformelle nordiske riksdager, uten maktmidler, men der
viktige prinsippdiskusjoner ble holdt.'®

Det andre nasjonalgkonomiske mgtet ble holdt allerede i 1866 i Stockholm.
Ordstyrer for mgtet var ingen ringere enn den senere Oscar II, som pa visjo-
nert vis — og med politiske undertoner — pekte pd hensikten med disse mgte-
ne: 4 fjerne alle hindringer mellom de skandinaviske landene. Her holdes
skandinavismens praktiske idealer tydelig fram:

Ja, en dag skall slutligen komma, da alla svarigheter, alla hindrande lagar,
hvilka frdn fordom stort och &nnu stéra de Nordiska folkens naturenliga
utveckling och samlif i materielt och statsekonomiskt hinseende, skola lefva
qvar endast i minnet. Lycklig skall denna dag blifva. Lycklig hvarje dag, som
nirmar den Skandinaviska Norden till detta hoga och ddla mal. Lyckligt hvar-
je uppriktigt och oegennyttigt strifvande for dess vinnande!"”

Stockholm var samme sommer ogsd vertskap for flere andre mgter, i tillegg
til den forste skandinaviske kunst- og industriutstillingen. Blant annet ble et
politisk mgte mellom de nye skandinaviske selskapene avholdt. P4 slutten av
60-tallet fortsatte studentmg@tene, om enn noe nglende, med mgtet 1 Christia-
nia i 1869. Siden 1843 hadde fem store studentmgter blitt avholdt. Uppsala-
mgtet i 1875 ble det siste i rekken. I 1869 ble ogsé et skandinavisk rettskri-
vingsmgte avholdt i Stockholm. Et siste kirkemgte ble holdt i 1871.

Den politiske skandinavismen ebbet for alvor ut rundt 1870, etter den tysk-
franske krig. De nye europeiske maktforhold skjgv bade spgrsmélet om
Slesvigs gjenforening og en skandinavisk union ut i periferien, og andre
innenrikspolitiske spgrsmél i de tre land ble viktigere. De skandinaviske fore-
ningene innstilte sin virksomhet rundt 1870. Men det sivile samarbeidet fort-
satte og stadig stgrre deler av samfunnet ble trukket inn i organisasjoner pé
skandinavisk nivd. Av de nye mgtene som ble etablert fra 1870 var ikke minst
skolemgtene viktige — de samlet tusenvis av skandinaviske lerere hvert 5. ar
og et hundredr framover i tid. De var opprinnelig planlagt startet opp i 1864,
men ble utsatt fram til 1870 pa grunn av krigen. Viktig i denne sammenheng
er vektleggingen av nordisk historie i skolen og undervisning i de andre skan-
dinaviske sprék, og utviklingen av skandinaviske lesebgker og nordiske his-
torieverk til skolebruk.'”® Dette var til dels bgker som fikk stor betydning og
fortsatte & komme i nye opplag ogsd utover pa 1900-tallet.

Nordisk Tidskrift 1/2005



Skandinavismen og 1905 9

I 1872 ble det fgrste nordiske juristmgtet avholdt, en tradisjon som fortsatt
holdes i hevd som den nordiske mgterekken med trolig lengst kontinuitet.
Juristmgtene og juristsamarbeidet som sprang ut av mgtene har fgrt til en
rekke konkrete resultater nir det gjelder skandinavisk felles lovgivning.
Eksempler her er felles aksjeselskapslovgivning, felles veksellovgivning, fel-
leslovgivning om statsborgerrett, om beskyttelse av varemerker, ensartede
lover om kj@p og bytte, for & nevne noe. I liten grad har dette samarbeidet blitt
ideologisert, det har i stgrre grad fulgt sin egen logikk, selv om de mest ambi-
sigse planene, som arbeidet med en felles nordisk sivillovbok, ble bremset av
ikke minst norsk skepsis.

Andre mgter som ble holdt rundt 1870 var blant annet folkemgter, bok-
handlermgter, kunstnermgter, legemgter og industrimgter. Den neste perioden,
arene 1870-90, skal bare kort behandles her som en form for mellomfase. I
denne fasen fortsatte de fleste etablerte mgtene sin tradisjon, og det ble en
gradvis utvidelse av mgter innenfor stadig nye omrader. Det ble avholdt fag-
mgter, som filologmgtene, ulike bransjemgter som tannlegemgter, landbruks-
mgter, handels- og industrimgter, statistiske mgter og pressemgter, nye former
for skolemgter mellom folkehgyskolens lerere og andre skolegrupper, mgter
innen det kirkelige arbeidet som sgndagskolemgter og misjonsmgter. Det ble
arrangert kunst- og industriutstillinger, mgter innenfor folkelige bevegelser
som avholdsbevegelsen og fredsbevegelsen, og ikke minst mgter innen arbei-
derbevegelsen, den sdkalte “arbeiderskandinavismen”, med skandinaviske
kongresser fra 1886. De skandinaviske selskapene og deres tidskrift ble som
nevnt nedlagt rundt 1870-72, og skandinaviske ideer blir i liten grad formulert
og fremmet i denne perioden. Til gjengjeld ble et nytt, men denne gang ekspli-
sitt ikke-politisk nordisk tidskrift lansert i 1878: Nordisk Tidskrift for veten-
skap, konst och industri. Dette er trolig det lengstlevende nordiske tidskriftet,
og utgis fortsatt av Letterstedtska foreningen, som ble grunnlagt med et kultur-
skandinavisk perspektiv. I tillegg utkom tallrike skandinaviske fagtidsskrifter.

P4 slutten av 1800-tallet er den skandinaviske arena blitt en naturlig mgte-
plass i en tid preget av store internasjonale konferanser. De skandinaviske
ideene om samarbeid er i denne forstand realisert innenfor en rekke samfunns-
omréder, og man kan se konturene av et nordisk sivilsamfunn. Men finnes
fortsatt skandinavismen som en ideologisk drivkraft? Det viser seg pd tampen
av hundreéret at begrepet fortsatt samler og provoserer, og det gjgres nye for-
spk pé 4 fylle begrepet med innhold. Det tas avstand fra den “gamle skandi-
navisme” med dens alt for store mal, og isteden defineres, som tidligere nevnt,
en nyskandinavisme med kulturell enhet og nordisk samhold og samfglelse
som de overordnede maél. I stgrre grad enn fer understrekes den beherskede
form, de mer avgrensede mél og de mer lavmalte uttrykk.
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Fra ”Indian Summer” til " nordisk vinter”

Den svensk-norske unionens siste ar var preget av konflikter og uenighet mel-
lom unionspartnerne Norge og Sverige, med en forelgpig kulminasjon med
krisen i 1895. Men parallelt og til dels som et svar pd denne konfliktoppbyg-
gingen ser vi ogsa framveksten av miljger som sterkt betonte betydningen av
det skandinaviske samarbeidet og det skandinaviske fellesskapet generelt, og
til dels det svensk-norske spesielt. Unionskonflikten har trolig hatt bidde en
bremsende og en stimulerende virkning pa det skandinaviske samarbeidet, og
har til dels virket ideologiserende og politiserende. En rekke skandinaviske
mgter og arrangementer ble avholdt disse drene, og nye nordiske foreninger
ble etablert. De fungerte ogsd som mgteplasser mellom norske og svenske
med ulikt syn pa unionen. I disse miljgene — som regel godt utenfor det tradi-
sjonelle politiske feltet — finner vi bade erklerte “unionsvenner” som var
bekymret for den norsk-svenske unionens framtid, engasjerte skandinavister
som trodde pé, gnsket seg og til dels opplevde en ny var for skandinavismen
som kulturell bevegelse og mange som opplevde det naturlig, hensiktsmessig
og gnskelig med et tettere samarbeid mellom de nordiske land av mer prak-
tiske &rsaker. Dette er vage og til dels overlappende kategorier.

Hva skiller denne perioden fra den foregdende? Jeg mener at skandinavis-
men opplevde en “Indian Summer” fra slutten av 1890-arene og fram til
1905." Den nye giv som avtegner seg innenfor det skandinaviske samarbei-
det i denne perioden baerer preg av en sterkere og til dels mer utilslgrt skandi-
navistisk retorikk enn i de to foregdende tidr. Samarbeidet blir i stgrre grad
ideologisert og sett som en del av en bredere bevegelse. Og skandinavisme-
begrepet opptrer igjen hyppigere, betegnelsen nyskandinavisme blir tatt i bruk
og har ogsa blitt stdende som en betegnelse for perioden i ettertid. Men histo-
riografisk er dette en periode og et fenomen som i péfallende grad er ube-
handlet. Generelt er det tidlige skandinaviske samarbeidet lite behandlet, og
det gjelder kanskje sarlig nettopp denne perioden.

I hgyst vekslende grad er de mange mgter preget av den sdkalte nyskandi-
navismen, men noen av de etablerte mgtene blir klart pavirket av den nye
stemningsbglgen, ikke minst er dette tydelig pa skolemgtet i Christiania i
1900, der nordisk samarbeid er det dominerende temaet, og der en nyskandi-
navistisk bglge slo inn over Norge, ifglge en av deltakerne.” Av viktige nye
mgter som definerer seg selv som oppfglger til de tidligere tiders studentmg-
ter, er de nordiske akademiske mgtene fra 1896, der initiativet kommer fra
norsk side — noe som ellers ikke har vert det vanlige. Jeg skal komme tilbake
til disse mgtene, der gamle skandinavister igjen setter hverandre stevne. Men
ogsd nye generasjoner kommer pd banen, nordiske gymnasiaster begynner &
diskutere skandinavismen i et felles tidskrift og plasserer seg som en del av
nyskandinavismen.”” De nye nordiske foreningene som etableres i denne pe-
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rioden reflekterer bade et gkt ytre press mot det nordiske omradet, fra tysk og
russisk side, og den gkte indre spenningen. Disse foreningene er ikke-politis-
ke, men likevel til dels omstridt, serlig i Norge. De har som sitt formal: ~at
virke for Fremme af det sociale og kulturelle Samkvem mellem de nordiske
Folk.” # Initiativet tas igjen fra Kgbenhavn, der Nordisk forening stiftes i
1899. Foreningen, som ogsa utgir sitt eget tidskrift, fir etter hvert mange
avdelinger i Sverige, men sliter med & etablere seg i Norge. Men ogsé i Norge
er det skandinavisk-sinnede og unionsvennlige miljger i denne perioden, og
herfra tas initiativet til en annen type forening i 1903; Broderfolkenes vel, med
norsk-svensk forbrgdring p& programmet og med avdelinger ogsd i Sverige. I
1904 stiftes Nordisk Forening til @konomisk Samarbeid, drevet fram av mye
av den samme type motivasjon. Men tidsomstendighetene er ikke pa det nor-
diske samarbeidets side, som vi snart skal se.

Men ennd i 1890-érene fikk gamle studentskandinavister mulighet til & leve
ut sine ideer pd de Nordiske akademiske mgtene. Mgtene var beregnet pa
representanter bade for lererkrefter og studenter ved de 5 nordiske universi-
teter og hgyskoler. De ble holdt i Kristiania i 1896, i Goteborg i 1899 og i
Kgbenhavn 1 1902. Formalet for mgtene var a fremme universitetssamarbei-
det, og mgtene ble organisert gjennom Den nordiske universitets-komité, som
hadde nasjonale avdelinger i de tre land. Det ble ogsa utgitt en ny serie av
Nordisk Universitetstidskrift — som tidligere hadde utkommet 1854-1866 — fra
1900 til 1906.

I sine erindringer skriver den norske kunsthistorieprofessoren Lorentz
Dietrichson, som i 17 &r arbeidet i Sverige, og som hele sitt voksne liv var en
dedikert skandinavist, at disse mgtene var det som 1 90-adrene “fremfor alt
Andet fangede min Interesse”. Han knyttet trddene tilbake til sin egen student-
tid og forankret sin overbevisning i opplevelsen fra studenttogenes tider:

Ligefra Studenterskandinavismens Dage i Femtiaarene og gjennem de 17 Aar,
jeg havde viet til practisk Arbejde for den nordiske Samlivstanke, havde
denne udgjort en af mine dybeste og varmeste Livsinteresser. Jeg havde egent-
lig aldrig varet politisk, men saa meget mere practisk Skandinav, og selv i de
Aar, da den politiske Spending mellem de to Folk paa Halvgen var som ster-
kest, kunde jeg ikke opgive Tanken om, at man netop derfor saameget staer-
kere maatte sgge at holde Liv i Tanken om det akademiske Samarbejde.”

Det skandinaviske akademiske nettverk som engasjerer seg i disse mgtene
teller flere tidligere studentskandinavister som na er sentralt plasserte profes-
sorer, som filologen Sophus Bugge i Kristiania og historikeren Martin Weibull
1 Lund. Weibull gjentok sitt foredrag om det nordiske universitetssamarbeidet
fra studentmgtet i 1869 i Kristiania 30 ar senere — i Goteborg i 1899.> Fortsatt
gjenstod mye pd malsettingen om fri utveksling av lerere og studenter mel-
lom de nordiske universitetene, selv om tiltak i mindre skala ble innfgrt, som
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studentstipender og utveksling av gjesteforelesere. P4 mgtet i Goteborg holdt
Weibull fortsatt sin ideologiske fane hgyt. I mgtets trolig mest ideologiske
innspill heter det:

Vi ha [...] samlats hédr under egiden af ett gemensamt stort fidernesland,
Skandinavien. Det dr liksom man nu ej ville hora det ordet. Men de, som for-
klara skandinavismen for dod, ha glomt att begrafva honom - pilten lefver 4n.
Det idr just skandinavismen som samlat oss hir. Vi dro ett blod, och nir vi
komma tillsammans, kinna vi, att vi dro broder.>

Utsagnet ble ikke stdende uimotsagt, og tendensen til “storskandinavisme”
ble pétalt senere pad mgtet. Men det var ikke den ideologiske diskusjonen som
stoppet mgtene. De akademiske mgtene ble en parentes pd grunn av unions-
opplgsningen. Et 4. mgte var planlagt i Uppsala i 1906, men ble avlyst pa
grunn av stemningen. P4 den ene siden er det trolig slik at det tettere skandi-
naviske samarbeidet og de underliggende skandinaviske ideene var en med-
virkende arsak til at unionsopplgsningen ble sé fredelig og ikke-voldelig. P4
den andre siden er nettopp den intensiverte kontakten forut for unionsopplgs-
ningen en arsak ogsa til at motreaksjonen var sa sterk i 1905, da den hete sen-
sommer s bratt slér over i det jeg har kalt en nordisk vinter. Svensk skuffel-
se og bitterhet vendte seg ikke bare mot Norge spesielt men ogsd mot
Danmark og det skandinaviske samarbeidet mer generelt.

Det skandinaviske fellesskapet, n@rmest uavhengig av grad av idealisme,
rammes pafallende entydig og markant av det norsk-svenske unionsbruddet i
1905. Stemningen snur drastisk, planlagte og berammede mgter i 1905 og
1906 avlyses pa Igpende band. Det er fa unntak, som skolemgtet i Kgbenhavn
i august 1905, som ogsa rammes av en opphetet diskusjon i forkant fra svensk
side. En av grunnene til at det likevel avholdes er trolig at vertslandet er
Danmark, og ikke Norge eller Sverige, og formodentlig har den sterke kvin-
nelige andelen pd mgtene hatt en modererende effekt. I Kgbenhavn kom
rekordmange 7000 deltakere pa mgtet, av dem var over 3800 kvinner, men
gmtélige temaer ble omhyggelig unngétt. Andre skandinaviske og nordiske
mgter som faktisk ble avholdt i 1905 ble gjennomfgrt i amputert versjon. Det
gjelder bade det nordiske historikermgtet i Lund, og Nordiska Spelen i
Stockholm, som begge ble rammet av norsk boikott. Avlyste mgter var blant
annet det juridiske mgtet, som skulle blitt holdt i Stockholm i 1905 — men som
ikke ble holdt for i 1919, og naturforskermgtet som skulle vert i Kristiania i
1907 men som fgrst ble holdt i 1916, og det nordiske pressemgtet, som skul-
le veert holdt i Goteborg 1 1905 men som fgrst ble arrangert i Helsingfors i
1922 Det planlagte 4. nordiske akademiske mgtet ble det som nevnt aldri
noe av. Nar man ser pa de enkelte mgterekkers kontinuitet, er bruddet mellom
siste mgte fgr 1905 og neste mgte mellom 1914-1920 det overveldende domi-
nerende mgnsteret. Enkelte unntak finnes imidlertid, som blant annet mgter i
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arbeidslivet og naringslivet, som ble holdt mellom 1907 og 1910.>” I 1907
holdes ogsé det 1.nordiske interparlamentariske delegertmgte, etter flere for-
spk forut for 1905 som strandet pa norsk motstand, og med betydelig svensk
motstand etter 1905.” Ogsé nordiske fredsmgter holder stand, og den nye nor-
diske ungdomsbevegelsen starter tidlig med nye student- og gymnasiastmgter,
med det fgrste i Norge 1 1911. Men dette skjedde ikke uten motstand: Fra stu-
dentmgtet aret etter i Sverige het det at det nesten var umulig & finne rom for
de tilreisende ungdommene, for: “ingen ville ta emot folk fran de andra nor-
diska ldnderna.” * 1905 la seg som en klam tdke mellom landene, skrev den
danske skandinavisten og mangedrig dansk redaktgr for Nordisk Tidskrift,
Hans Olrik for & forklare hvorfor selv en invitasjon til svenske forskere om
gjesteforelesninger i Kgbenhavn ble avvist flere ar etter.”” Danske avisers
sympatiske innstilling til de norske synspunkter mener Olrik var grunnen til
det svenske sinnet ogsd mot danskene.

Unionsopplgsningen satte samarbeidet ned pé et lavbluss for en 10-15-4rs-
periode. Men under og etter 1.verdenskrig, som igjen viste behovet for sam-
arbeid, kom nordiske mgter igjen i gang — og nye nordiske foreninger ble eta-
blert. Foreningene Norden fra 1919 er en del av denne nye nordiske bglgen,
og bygger som vist pa en lengre tradisjon. Men oppstarten var ikke bare upro-
blematisk, sarlig fra norsk side hegnet man fryktsomt om den nyvundne selv-
stendigheten og man fryktet for tette bdnd til Sverige og Danmark.
Skandinavismen fortsatte & spille en viss rolle, til dels i form av den nye nor-
dismen, men ogsé som gjenferd som vanskeliggjorde skandinavisk samarbeid.
Johan Castberg, tidligere norsk justisminister, var blant de mest kritiske til
nordisk samarbeid, og han karakteriserte dannelsen av en nordisk forening
som “nyskandinavisme” og mente at Skandinavia ikke var mer virkelig enn
Atlantis.’” Jakten pa Atlantis fortsatte imidlertid, og foreningene Norden har
vart de lengstlevende av de mange nordiske foreningene — trolig ikke minst
takket vaere den upolitiske profilen som foreningene fikk.

Nederlagene for de skandinaviske alternativene i 1864 og i 1905 har pavir-
ket oppfatningen av den skandinaviske historien i denne perioden. Men mel-
lom disse krisene utviklet det seg et tett skandinavisk samarbeid, med skandi-
navismens ideer som en medvirkende drivkraft. Bdde denne historien og his-
torien om 1905 og krisen i det skandinaviske samarbeidet er det pa tide 4 bely-
se n@rmere — nd som unionsopplgsningens hundreérsjubileum skal markeres,
bade i Norge og i Sverige.

Noter:
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TORBJORN NILSSON

UNIONSUPPLOSNINGEN 1905
SOM HANDELSE OCH MINNE

Under 2005 uppmirksammas hundradrsminnet
av den svensk-norska unionens upplosning pa
en rad sitt. Utstéllningar, konferenser, uppsats-
tavlingar, bokutgivning och officiella méten &r
ndgra exempel pd evenemang dér bdde unions-
tiden 1814—1905 och relationerna dérefter lyfts
fram. Det dramatiska aret 1905 &r givetvis
intressant som historisk héndelse. Varfor
sprack unionen? Hur nira var kriget under den
spanningsfyllda sommaren och hosten 1905?
Men unionsupplosningen édr ocksd viktig uti-
frén ett annat perspektiv — minnets. Vilken roll
har tolkningen av unionen och dess upplésning
haft i Sverige och Norge? Vad siger detta oss
om ldndernas politiska kulturer?

Torbjorn Nilsson dr docent i historia och
verksam vid Samtidshistoriska institutet, Soder-
torns hogskola.

Union med franskt ursprung

Med en viss tillspetsning kan man hivda att unionen foddes i Frankrike.
Atminstone skapades de storpolitiska forutsittningarna av franska revolutio-
nens och Napoleonkrigens turbulens. Krigen brot gamla allianser, men skapa-
de nya samtidigt som de svepte med sig dynastier och andra maktstrukturer.
Gustav IV Adolfs Sverige blev hir forlorare. Kungen 6vergav 1805 neutrali-
teten till formdn for en antifransk allians, vilket fick vadliga foljder nir arvfi-
enden Ryssland slot fordrag med Napoleon 1807. Det daligt skotta kriget
1808-1809, da ryska trupper besatte delar av Finland samt tringde in i
Visterbotten, okade missndjet bland officerare och d&mbetsmén. Gustav Adolf
avsattes i en ndrmast oblodig statskupp 1 mars 1809 (en av dem som grep
kungen fick en ldtt rispa i armen av dennes virja). De nya makthavarna infor-
de en ny forfattning med maktfordelning som ledande princip. Fred slots med
Ryssland, till ett hogt pris. Finland som ingétt i riket sedan 1100-talet blev
ryskt storfurstendome. I stéllet blickade Sverige av sidkerhetspolitiska skl
visterut, mot Norge som var understdllt Danmark. Den danske prinsen
Christian August, som styrde Norge fran Kristiania (Oslo) under dessa ér, val-
des till svensk tronfoljare 1809. Olyckligtvis avled han i maj 1810 under en
husarévning pa Kvidinge hed i Skéne.
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Att ersittaren hdmtades frdn Frankrike var en foljd av kejsardomets still-
ning. Och att denne bar namnet Bernadotte hade sitt ursprung i revolutionens
jamlikhetsideologi. Den obemedlade advokatsonen Jean Baptiste Bernadotte
frén Pau i Sydfrankrike kunde avancera tack vare att de hogre militéra poster-
na efter 1789 6ppnades for ofrélse. Nidr Bernadotte valdes till tronfoljare vid
riksdagen i Orebro 1810 var han som marskalk en av Napoleons nirmaste
min. Nigon allians med sin forne stridskamrat hade emellertid inte Karl
Johan, som namnet forsvenskades till, i sinnet. Som i praktiken regent — den
stortade Gustav Adolfs farbror Karl XIII var skroplig — gjorde kronprinsen en
utrikespolitisk u-sving. Han slot fordrag med Ryssland 1812 och deltog i koa-
litionen mot Napoleon 1813. Nu blev Danmark offer for Napoleonkrigens
slutskede genom sin allians med Frankrike. Efter ett svenskt angrepp och for-
handlingar i Kiel kunde Karl Johan skorda vinsten, det norska rike som kung
Fredrik VI personligen overlit till sin svenske kollega, Karl XIII.

Stormaktspolitikens uppgorelser mellan kungarna vickte missndje i Norge,
dir tankar om folksuverdnitet borjat spridas. Med oklara kopplingar till
Kopenhamn organiserade den danske tronfoljaren Christian Fredrik motstan-
det. Ledande militirer, &mbetsmin, kopmén och bonder samlades i Eidsvoll
och underskrev den 17 maj 1814 en forfattning for ett fritt Norge, grundloven.
Christian Fredrik valdes till kung. Det svenska svaret blev ett angrepp som-
maren 1814 till lands och sjoss. Efter ett kortvarigt falttdg undertecknades
konventionen i Moss. Christian Fredrik tvingades avstd frdn kronan, men efter
justeringar till f6ljd av den union som upprittades beholls manga av de radi-
kala inslagen i forfattningen, faststidlld den 4 november, samma dag som Karl
XIIT valdes till norsk kung.

Unionens karaktdr
Tillsammans med dramatiken 1905 ger hindelserna 1814 girna bilden av en
konfliktfylld och redan frdn borjan dodsdomd union, en samverkan enbart
byggd pé svenskt 6vervéld, en union som den norska sidan enigt och envetet
stred emot under dess hela existens. En sddan beskrivning, inte helt ovanlig
vare sig i norska eller i svenska sammanhang, dr en vrangbild. Karl Johan,
regent fran 1818, hade av olika skl varit tillmotesgdende 1814. Orsakerna var
flera. Det internationella ldget var ostadigt. Lika bra att ta hem vinsten nu,
tycks han ha tdnkt. Kanske Karl Johan ocksd sneglade pd Frankrike dir
Napoleons fall kunde ge utrymme for presumtiva ersittare. Forsoken pa 1820-
talet att flytta fram kungamaktens positioner i Norge, bland annat med hjilp
av ett adelsstand, misslyckades. Norrménnen tilldts ocksd att fira Eidsvoll-
forfattningen den 17 mayj, trots att kungen med viss ritt hivdade att unionsda-
gen 4 november var ett lampligare datum. 1825 inférdes mellanrikslagen som
avskaffade eller minskade tullarna mellan brodrarikena. For norsk handel och
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sjofart blev lagen sérskilt gynnsam. Att den avskaffades som en f6ljd av 1890-
talets unionskris har av historikern Sten Carlsson betecknats som “’en spik sla-
gen 1 unionens likkista”. Tiden 1830—-1870 var ddremot i huvudsak en harmo-
nisk tid for unionen, trots stathallarstriden som blossade upp 1859. Posten som
kungens stillforetridare i Kristiania medan denne uppehdll sig i Sverige upp-
fattades som en symbol for norsk underordning, iven om dmbetet pd senare
tid besatts av norrmén. Stortingets genomdrivande av den norska parlamenta-
rismen 1884 skérpte sedan motsittningarna. Venstre, det liberala bondeparti-
et, fick okat inflytande. Men det var dnd4 forst pd 1890-talet som unionsupp-
16sning borjade lanseras. Fram till dess gillde striden ojdmlikheten inom uni-
onen, frimst manifesterad av att utrikesministern var svensk och att utrikes-
forvaltningen verkade i Stockholm, odtkomlig for stortingets inflytande.

Forutom utrikesstyret — som for en stat dr av sirskild symbolisk vikt — var
dock Norge en sjdlvstiandig stat. Att man idag ofta triffar pa uppfattningen att
Norge var en del av Sverige — som riksdelen Finland fram till 1809 — &r en
foljd av den begrinsade roll unionen har i svenskt historiemedvetande. Norge
hade emellertid en egen konstitution, eget parlament (stortinget), egen rege-
ring, egen forvaltning, egen armé och egna grinser mot omvérlden. P4 sétt och
vis hade man ocksé en egen kung. Nir till exempel Oscar II med tig dverskred
grénsen till sitt andra kungarike Norge bytte han till norsk uniform och spra-
ket i kupén blev norska. Oscar II var inte i forsta hand unionskung. Han var
svensk kung och norsk kung, under respektive lands lagar.

1905 — unionsupplosningens dr

Den frdga som kom att sprianga unionen var konsulatvisendet; de unionella
dmbetsmin som bevakade svenska och norska intressen inom handel och sjo-
fart vérlden over. Tillsdttandet av konsulerna engagerade niringsliv och
ambetsverk i bada landerna, for att till slut avgoras av kungen med svenska
och norska ministrar i sammansatt statsrdd. Kravet pa eget konsulatvésen fick
efter hand okat stod i Norge och mottes ocksd med forstielse av svenska utri-
kesministrar som Carl Lewenhaupt (1889-1895) och Alfred Lagerheim
(1899-1904). Ett norskt konsulatvdsen, pa sikt ocksa eget utrikesvisen, var i
hog grad ett politiskt betingat krav. Vid 1900-talets borjan var de flesta avlo-
nade konsuler norrmén. De konsulat som hade inrittats under senare tid 1ag till
stor del i omrdden ddr Norge hade storst intressen: Storbritannien, Tyskland,
ryska ishavsomridet samt Nord- och Sydamerika. Néringsintresset (egna kon-
suler var dyrt) fick hir ge vika for politiskt-nationella intressen.

Olika kommittéer arbetade med frigan under unionens sista decennier.
Forutsittningarna for en 6verenskommelse skots dock i sank nédr den svenske
statsministern Erik Gustaf Bostrom framhidvde svenska UD:s fortsatta 6ver-
hoghet, ocksd med separata konsulatvdsen. Hans uttalanden bendmndes i
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Norge som “Bostroms lydrikespunkter”. Till viss del kan den tolkningen till-
skrivas medveten politik frdn mer militanta norska politiker som nu var
instédllda pa ett unionsbrott. Samforstdndstanken var hur som helst ndrmast
utraderad. Unionens sista trogna i Norge, konservativa hgyre, anslot sig till
upplosningstanken.

Hdéindelseutvecklingen 1905 dag fér dag
Hindelseforloppet 1905 kan summeras med hjilp av ett antal centrala datum:
11 januari: Norges regering avvisar den svenske statsministern Bostroms for-
slag om konsulatvédsendets organisering (“’lydrikespunkterna”).

7 februari: Forhandlingarna om konsulatfrdgan strandar.

8 mars: En norsk samlingsregering under Christian Michelsen bildas.

13 april: Sveriges statsminister Bostrom avgar och ersitts av J O Ramstedt vars
regering far karaktiren av @mbetsmannaregering med begrinsat politisk stod.
27 maj: Norges regering begir avsked sedan Oscar II végrat att godkdnna den
lag om ett eget norskt konsulatvisen som stortinget nyligen antagit.

7 juni: Stortinget forklarar att kungamakten dr satt ur spel, Oscar II inte ldng-
re norsk kung och foéreningen med Sverige dirmed upplost. Tronen erbjuds
valfri prins av dtten Bernadotte.

7-8 juni: Omfattande hyllningar av Oscar II och kungafamiljen vid Rosendals
slott i Stockholm.

21 juni: Urtima svensk riksdag inleds. Regeringens forsiktiga linje moter kri-
tik. Riksdagen griper initiativet frdn den forsvagade regeringen.

27 juli: Riksdagen héavdar att unionen inte uppldsts och att en uppgorelse mel-
lan ldanderna dr nodvindig for att ordna skilsméssan. Ett nyvalt storting eller
en folkomrostning ska ta stédllning till unionsfragan. Sedan kan Norge gora en
framstéllan till Sverige om forhandlingar kring villkoren for en upplosning,
framst rivning av norska grinsfistningar.

2 augusti: En svensk samlingsregering under Christian Lundeberg tilltrdder.
Regeringen omfattar riksdagens ledande grupperingar.

13 augusti: Norsk folkomrostning. En overvildigande majoritet, 368 208 —
184, godkénner regeringens agerande.

31 augusti: Forhandlingar inleds i Karlstad.

8-12 september: Paus i Karlstadférhandlingarna. Interna overldggningar i
Stockholm respektive Kristiania. Svensk kusteskader sénds till Stromstad.
Partiell norsk mobilisering.

23 september: Forhandlingarna i Karlstad avslutas, Karlstadskonventionen.

9 oktober: Stortinget godkdnner 6verenskommelsen, en radikal minoritet gér
emot.

13 oktober: Riksdagen godkinner dverenskommelsen, en konservativ minori-
tet dr kritisk men rostar inte mot.
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26 oktober: Oscar II avsiger sig den norska kronan. Unionen &r formellt upplost.
Fran denna hiandelsekedja ska tva faser granskas ndarmare: de svenska reak-
tionerna pa 7 juni-beslutet och férhandlingarna i Karlstad.

Fran forbittring till forhandling
Tidningarnas I6psedlar dagen efter stortingets aktion 7 juni ger en provkarta
pa reaktionerna. Norgevénliga Social-Demokraten skriver: “Unionen upplost
— Norge fritt”. Liberala Dagens Nyheter dr mer neutral: "Provisorisk regering
i Norge. Stortinget erbjuder en svensk prins tronen”. Bade hogerliberala
Aftonbladet och konservativa Nya Dagligt Allehanda talar diremot om
”Revolutionen i Norge”.

For Oscar II var beslutet ett hart slag som han aldrig kom 6ver. Stortingets
erbjudande om en svensk prins pd Norges tron (Bernadotteanbudet), var han
helt emot: “Forr skola de bédra mig till Riddarholmskyrkan, &n jag ger mitt sam-
tycke till att en af min familj gar till Norge”, sade han. Att acceptera anbudet
vore liktydigt med att godta kungens avsittning, vilket varken Oscar II eller
politikerna kunde gd med pa. P4 officiellt svenskt hall upplevdes Stortingets
agerande som brutalt och forodmjukande. Man ansag att Norge inte hade ritt
att pd egen hand séga upp unionen. Det kom otaliga hyllningstelegram till
Oscar II frén foreningar och enskilda dessa dagar. Spontana hyllningar utbrot
pa Stockholms restauranger dir Kungssdngen sjongs med ménga repriser och
hurraropen fick punschglasen att vibrera. Vid kungafamiljens sommarslott
Rosendal pa Djurgarden samlades uppemot 10 000 deltagare. Men hyllningar-
na behover inte tolkas som uttryck for en hétsk hallning till Norge, utan framst
som sympatiyttringar for den dldrande kungen i det spinda ldge som ridde.

En av de fa som direkt forordade krig var professorn i statsvetenskap C-A
Reuterskiold. Han ville att Sverige skulle formulera sa harda krav, Trondheim
skulle till exempel avtrddas, att ett norskt angrepp blev oundvikligt. I ett brev
till redaktoren for Goteborgs Aftonblad, Vilhelm Lundstrom, uttryckte han sin
besvikelse over den svenska kraftlosheten:

Att du inte kan se, att krig borde 6nskas, att krig ir det enda som numera kan

rycka upp och ena ett av fred forsoffat folk! Jag vill krig, men det gér inte —

Gud bittre — det gir inte, om inte Norge anfaller. Och mitt sista hopp dr nu

ett norskt anfall. Lat oss @nda gora vad vi kunna for att framkalla ett sidant!
Forfattaren Per Hallstrom tog ocksd till storsliggan mot “norrminnnens
kupp”. De hade aldrig forstatt unionens gemensamma skydd utan istillet stré-
vat efter att urholka samarbetet. Man ville ha “ungkarlsfrihet, trots giftermal”.
Forfattaren Sven Lidman gav nigra ar senare uttryck for kungafientliga stdm-
ningar i romanen Thure-Gabriel Silfverstahl (1910). Dér skildras hur en des-
illusionerad 16jtnant planerade att morda Oscar II av bitterhet mot unionens
upplosning, ett tema som vickte stor sensation.
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Aven i politikens virld férekom revanschistiska utfall mot Norge. Som hel-
het var dock insikten om att unionen inte kunde besté under vapenmakt allméin
ocksd bland de konservativa. Att kungahuset, sirskilt kronprins Gustaf, var
tydlig motstdndare till militdrt ingripande hade ocksa stor betydelse. Vid den
forra unionskrisen, som nadde klimax 1895 med en norsk retritt, hade kunga-
huset varit betydligt mer militant. Forskningsresanden Sven Hedin, forsvars-
vian och konservativ nationalist, var emot krig utifrdn sin fruktan for att
Ryssland skulle kunna utnyttja tillféllet. Bland stormakterna fanns inte heller
ndgon sympati for krigiska forvecklingar i Skandinavien.

Med dessa forutsittningar var inte riksdagens bestdmda héllning om en
fredlig utveckling, kombinerat med krav pa norska eftergifter, sa forvanande.
Aterstod gjorde emellertid forhandlingarna i Karlstad. I den svenska delega-
tionen ingick Christian Lundeberg, konservativ statsminister i samlingsrege-
ringen, utrikesminister Fredrik Wachtmeister, ecklesiastikminister Hjalmar
Hammarskjold (vars son Dag foddes under unionskrisen) och konsultativa
statsradet, liberalernas ledare Karl Staaff. Ledare for den norska sidan var
Christian Michelsen, dven han statsminister i en samlingsregering. Forhand-
lingarna som dgde rum i stadens frimurarloge omfattade frimst tva frgor, ren-
betet ver grianserna och de norska griansfastningarna. I bada fallen rorde det
sig om en blandning av reella ekonomiska eller forsvarsstrategiska intressen
och nationell prestige. Renbetesfrigan 16stes med att samerna i bdde Sverige
och Norge fick behélla sina gamla rittigheter i det andra riket. Ddrmed ridda-
des de svenska samernas renbetesomraden pd den norska sidan. Gransfist-
ningarna var en mer besvirlig not att kniicka. Forhandlingarna avbréts en tid
for att parterna skulle diskutera frigan pd hemmaplan. De militidra spidnningar
som da fanns hade kunnat leda till krigshandlingar. Till slut ndddes en &ver-
enskommelse. Orje, Urskog och de nya forten vid Fredriksten skulle raseras
(den gamla féstningsbyggnaden bevarades). Kongsvinger skulle behéllas, men
all utvidgning forbjods. Dessutom inrdttades en neutral zon som inte fick
anvindas for militdra syften. Karlstadskonventionen den 23 september var en
kompromiss som bdda sidor kunde acceptera, dven om norska radikaler och
svenska ultrakonservativa ansdg att den egna sidan gett efter for mycket.
Négon militant opinion mot dverenskommelsen, en form av “dolkstotsle-
gend”, var dock svdrt att skapa i Sverige. Mannen bakom forhandlingslinjen
var ju den konservative ledaren i forsta kammaren, Christian Lundeberg.

Minnet av 1905
I norskt historiemedvetande har unionen en central plats. Etablerandet av den
norska staten och det nationella sjdlvmedvetandet byggs kring éartalen 1814
och 1905. Det forsta dr starkt knutet till forfattningen, vilket man pdminns om
dn idag pé nationaldagen 17 maj med dess firande av grundloven frédn 1814 och

Nordisk Tidskrift 1/2005



Unionsuppldsningen 1905 som héiindelse och minne 23

hyllande av nationella forfattarikoner som Henrik Ibsen och Henrik Wergeland.
Minnet av 1905 uttrycker den fullstindiga frigorelsen dd Norge tog sin rittméa-
tiga plats bland de sjdlvstdndiga staterna. Tiden som inramas av 1814 och 1905
bildar pd ett sjdlvklart sitt en sérskild period ("unionstiden”) i norsk historie-
skrivning. I Sverige dr unionstiden ndrmast forbisedd. Utvecklingen under
1800-talet skildras oftast utan att unionen ges nigon central roll. Naringsfri-
heten, stdndsriksdagens avskaffande, tullarna, jirnvidgsbyggandet och rost-
rittsstriden har 6verskuggat unionsfragan, forutom vid négra upphettade till-
fillen. 1809 &r en mer naturlig startpunkt for periodisering: Finland forlora-
des, kungen stortades och en ny regeringsform infordes. Séllan avslutas i
svensk historieskrivning en period med aret 1905. I stéllet bildar 1921 slut-
punkt med den fullstindiga demokratiseringen och parlamentarismens seger.
Unionstiden ryms inom denna period, men &r inte tillrdckligt viktig for att som
i Norge bilda en separat tidsperiod dir unionen sitts i centrum.

Unionsupplosningen véllade stark svensk bitterhet. Av manga sdgs 1905
som ett tecken pa nationell svaghet. Detta kan ha bidragit till den ndrmast kol-
lektiva minnesforlust som unionsfrdgan priglas av. Samtidigt finns det ocksa
rimliga skal till att unionsminnet dr mycket svagare i Sverige. Partipolitiken
byggdes inte som i Norge upp utifrdn unionskonflikten. Norska venstre och
hgyre uppstod som en direkt foljd av unionsfragans konvulsioner. I Sverige
var det tullfrdgan frdn 1887 som skapade en uppdelning mellan vénster och
hoger och de sociala och demokratiska frdgorna som slutligen bildade grund
for partiviasendet.

Unionsfragan medverkade till att nationalismen fick olika karaktir i de badda
landerna. Redan en betraktelse av det sjdlvmedvetet ystra firandet pa 17 maj
kontrasterar med det mer vilsna svenska firandet den 6 juni. Unionen kan
sdgas ha skapat utrymme for en vixande norsk nationalism, kulturellt riktad
mot Danmark, politiskt mot Sverige. Med sina maltavlor kungamakt och
dmbetsmannastat kom mer radikala stromningar att forma den norska natio-
nalism som kunde forenas med krav pd folkligt deltagande i politiken och
okad stortingsmakt gentemot kungamakten.

Pa Sveriges nationaldag den 6 juni firas antagandet av den nya regerings-
formen och det efterféljande valet av Karl XIII 1809, samt kroningen av
Gustav Eriksson (”Vasa”) till kung 1523. Firandet dr dock en sen foreteelse
och ingick i en rad nationella symboler och ceremonier som etablerades pa
konservativt initiativ for att mota den liberala och radikala anstormningen
kring sekelskiftet 1900. Vid slutet av 1800-talet forenades ofta en hérdfor linje
mot Norge med krav pd protektionism och motstdnd mot rostréttsreformer.
Nationalismen blev i huvudsak en &verhetsideologi som den aldrig lyckats
stiga ned ifran fullstdndigt. Genom att foresprdkarna for denna konservativa
nationalism forlorade sin maktstillning i det liberaldemokratiska Sverige med
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socialdemokratin 1 spetsen har ockséd dess hjdrtefrigor forpassats till glom-
skan. Att vinstern var mycket positiv till unionen med det radikala Norge —
men ocksd mest lyhord for den norska opinionen — har glomts bort till férmén
for bilden av en konservativ union, ingdngen och utgingen i strid och stor-
maktsdrommar.

I viss mening kan unionen for Sverige ha fatt sin frimsta betydelse efter
1905. Den nationella svaghet som bade konservativa och liberaler férknippa-
de med unionsupplosningen vindes till en strdvan att reformera Sverige.
Oscar II var inne pa det temat redan i sitt trontal vid den extra riksdagen i juni
1905:

Huru betydelsefull for de skandinaviska folkens trygghet unionen én ma vara,
icke dr den vird de offer, som skulle betingas af tvingsatgérder . . . och gifve
Gud Sverige kraft och enighet att inom sina egna grénser dtervinna hvad det
genom en upplosning af unionen skulle forlora.
Vad kungen syftar pA med “inom sina egna grénser atervinna” dr ett klassiskt
uttalande av Esaias Tegnér efter forlusten av Finland 1809. Genom en kraft-
samling skulle Sverige atervinna sin styrka, “inom Sveriges gridns ervra
Finland ater”. Det gillde att integrera arbetarklassen i systemet, att engagera
ungdomen i ett nationellt uppbygge, att reformera statsbyrékratin, att exploate-
ra naturtillgdngarna i Norrland och att frimja exportindustrin. Att en nydaning
var pd vig illustreras ocksd av fornyelsen inom kyrkan med dess ungkyrkoro-
relse och av en vixande ungdomsrorelse dir liberala och nationella inslag
kunde forenas. Aren efter 1905 kom ocksé att kiinnetecknas av ekonomiska
framsteg och sociala reformer. Nagot som ocksa anslot till den vixande social-
demokratins program. Med en viss dverdrift kan man sdledes hédvda att uni-
onsupplosningen banade vig for den svenska modellens samforstand. Pa sa sétt
kan unionsupplosningen, tillsammans med den sentida tolkningen av 1905 érs
hindelser, sdgas ha satt sin stimpel ocksa pa svensk politisk kultur.
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OLE KR. GRIMNES

FLAGG I UNIONENS GYLNE AZRA

Innenfor foreningen mellom de to stater
Sverige og Norge pa 1800-tallet gikk det natur-
lig en skillelinje mellom nasjon og union. Hver
nasjon levde sitt eget liv innenfor nasjonalsta-
tens rammer, utviklet bevisstheten om sin sar-
art og sgkte & fremme sine egne interesser.
Samtidig la unionen begrensninger pd denne
selvutfoldelsen. Unionen utgjorde ogsd et fel-
lesskap, med saker som matte lgses ut fra fel-
lesskapets interesser. At nasjonale og unionelle
interesser da kunne std imot hverandre, sier seg
selv. Men nettopp dette er en unions vesen,
brytninger mellom det partikulere nasjonale
og det overskridende unionelle.

Ole Kr. Grimmes er professor ved Historisk
Institutt, Oslo universitet.

Forholdet mellom nasjon og union kan studeres pd mange plan, hvorav ett er det
symbolske. I denne artikkelen skal det handle om det flaggsymbolske. Gjennom
hele foreningstiden anvendte de to landene flagg som til sammen gjenspeilte
forholdet mellom det nasjonale og unionelle. I grove drag fulgte utviklingen av
flaggsymbolikken den alminnelige utvikling av unionen. Unionshistorien i stort
lar seg derfor et stykke pé vei fange inn gjennom flagghistorien.

Utgangspunktet for unionens flagghistorie var det kompromiss i flagg-
spgrsmalet som Carl Johan og det norske storting inngikk hgsten 1814. Carl
Johan gnsket fgrst og fremst & etablere et felles unionsflagg, mens nordmen-
nenes fgrsteprioritet var & {4 et flagg som var deres eget. Kompromisset ble
§ 111 i 4. november-grunnloven. Paragrafen sa pa den ene side at Norges or-
logsflagg (militerflagg) skulle vare et unionsflagg, og med det fikk Carl
Johan sitt. P4 den annen side fikk Norge rett til 4 ha sitt eget handelsflagg, og
dermed var det norske kravet innfridd.

Den 7. mars 1815 bestemte kongen hvordan det kombinerte orlogs- og uni-
onsflagget som grunnloven innfgrte, skulle se ut. Det skulle vere likt det sven-
ske flagget, men oppe i det venstre hjgrnet ha et merke som representerte
Norge. Det var denne sammenstillingen av svensk flagg og norsk merke som
gjorde flagget til et unionsflagg som representerte foreningen mellom de to
land. Det at det var det svenske flagget som ble lagt til grunn og opptok det
meste av flaggflaten, viste hvordan Carl Johan og den svenske eliten s pa for-
holdet mellom de to landene i unionen. Det var Sverige som var stgrst, mektigst
og det land som hadde forrangen. Unionsflagget reflekterte her de maktpolitis-
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ke realiteter. Grunnlovens sammenkopling av orlogs- og unionsflagg symboli-
serte samtidig hvordan unionen fgrst og fremst ble betraktet som en sammen-
slutning av militer betydning. Unionen ble til for & skaffe Sverige ryggdekning
i vest og utgjgre et felles forsvar av den skandinaviske halvgy. Som orlogsflagg
symboliserte unionsflagget dette militere fellesskapet. Som militerflagg vaiet
unionsflagget over svenske og norske marinefartgyer og festninger.

Det var den norske statsministeren i Stockholm som hadde foreslatt
orlogs/unionsflaggets norske merke. Det var ikke noe s@rnorsk ved merket
som var likt det danske flagget, bare at korset var diagonalt og ikke opprett-
stdende. Slik symboliserte det “norske” merket mest en fortsatt emosjonell og
kulturell forbindelse til det Danmark som Norge nettopp var blitt lgsrevet fra.
Merket viste dessuten hvordan den norske nasjon og stat ennd ikke hadde ut-
viklet flaggfarger og et flaggmgnster som kunne betraktes som s&regent nor-
ske. Men nordmennene skulle snart fa sitt eget flagg, det spesielle handels-
flagg (koffardiflagg) som grunnloven forutsatte. I 1821 fastsatte kongen, etter
et lovvedtak i stortinget, hvordan det norske handelsflagget skulle se ut.
Dermed ga han form og farge til det som siden har vart det norske nasjonal-
flagget, et korsflagg i rgdt, hvitt og blétt.

Det var med dette per 1821 etablert et samlet flaggsystem i den nye unionen,
et system som pa den ene siden besto av et nytt felles orlogs/unionsflagg, pa den
andre av Sveriges gamle gule og bld handelsflagg og det nykonstruerte norske
handelsflagget av 1821. I tillegg kom et unionshandelsflagg som har sin egen
historie, og som det vil fgre for langt 4 gd inn pa her. I det nye systemet var uni-
onell og nasjonal symbolikk dels lagt til ett og samme flagg, nemlig orlogs/uni-
onsflagget, dels fordelt pé to forskjellige flaggtyper: pa den ene side orlogs/uni-
onsflagget som ett felles unionssymbol, pd den andre handelsflaggene som hvert
lands nasjonale symbol. Spenningen mellom det unionelle og nasjonale gikk
dermed dels mellom unionsflagg pa den ene siden og pa den andre hvert lands
handelsflagg, dels mellom det svenske og det norske i unionsflagget.

Den todelingen i orlogs- og handelsflagg som vi her har sett, var vanlig i
samtiden. Begge typer flagg var fgrst og fremst maritime flagg, brukt for &
identifisere skip som befant seg til sjgs og i havn. Marinefartgyer fgrte orlogs-
flagget, over handelsskipene vaiet handelsflagget. I tillegg ble orlogsflagget
anvendt pé festninger til lands. Utover det ble flagg omtrent ikke brukt. I det
svenske tilfelle var det ingen annen forskjell mellom orlogs- og handelsflagg
enn at orlogsflagget hadde splitt og tunge mens handelsflagget var tverrskéret.
Ellers var begge typer flagg det samme, det gamle bld og gule korsflagget,
som skrev seg fra tidlig nytid. Gjennom sin @rerike historie, ikke minst knyt-
tet til svensk stormaktstid, var flagget et nasjonalflagg. Det fantes ikke noe
eget norsk flagg for 1814, det danske flagget ble brukt som orlogs- og han-
delsflagg. Med innfgringen av det nye flaggsystemet fikk Norge et eget flagg
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1 form av handelsflagg som var tverrskdret, og som snart etablerte seg som
nasjonalflagg, mens det norske orlogsflagget — som det svenske — altsa vesent-
lig var det svenske nasjonalflagget.

Den svensk-norske unionen gjennomlgp tre faser der den fgrste og siste var
preget av motsetninger og strid mellom unionspartnerne, mens den midterste,
fra omkring 1840 til 1870, reflekterte en gjensidig tro pd unionen i begge land
og en nerhet mellom unionspartnerne: unionens gylne @ra. Flagghistorien bidro
til fremveksten av denne fasen, og de flagg som da ble tatt i bruk, representerte
sammen med et nytt unionsvdpen som ogsd ble innfgrt, bedre enn noe annet
symbol den unionsharmoni som preget tidrene omkring midten av 1800-tallet.

I 1830-drene kom nordmennene pé offensiven i unionsforholdet og krevde
stgrre likestilling i behandlingen av utenrikssaker og i en rekke symbolspgrs-
mal. Ikke minst var de misforngyde med orlogs/unionsflagget fordi det var sa
svenskdominert, og fordi det bar et merke som ingen lenger betraktet som
norsk etter at det nye nasjonalflagget definerte hva som var norske flaggfarger
og et norsk flaggmenster. Carl Johan var lite lysten pa & gi etter for de norske
kravene om en reform av unionsflagget, men gikk i 1839 med p4 at en komi-
té skulle se nermere pa spgrsmaélet. Komiteen som etter hvert fikk sitt mandat
utvidet og ble til den sikalte fgrste unionskomité, avga sin innstilling hgsten
1844. Men allerede tidligere samme ér, etter Carl Johans dgd i mars, bestem-
te den nye kongen, Oscar I, seg for & komme nordmennene i mgte da han gjen-
nomfgrte 1800-tallets mest gjennomgripende flaggreform.

Flaggreformen av 1844 forente og gjenspeilte to hensyn. Det ene var & img-
tekomme det norske kravet om likestilling i flaggsymbolikken, det andre sven-
skenes gnske om & bevare og styrke unionen. Utgangspunktet var nordmenne-
nes forlangende at orlogs/unionsflagget métte forandres. Det kunne ikke leng-
er vere et svenskdominert fellesflagg. Men skulle partene likestilles i et nytt
felles orlogs/unionsflagg, matte svenskenes @rerike gule og bld orlogsflagg
oppgis eller forandres radikalt. Det kunne svenskene ikke gd med pé, og nord-
mennene hadde heller ikke noe gnske om at likestillingen skulle forankres i et
felles orlogs/unionsflagg. I stedet ble partene enige om a legge hvert sitt nasjo-
nalflagg til grunn for orlogsflagget. Sverige skulle med andre ord benytte sitt
tradisjonelle splittflagg som orlogsflagg, mens Norge skulle utstyre sitt nasjo-
nalflagg fra 1821 med splitt og tunge og dermed skape et norsk orlogsflagg.
Disse nasjonale orlogsflaggene skulle sa utstyres med et felles unionsmerke, og
nettopp det skulle visualisere likestillingen mellom unionsrikene.

Det nye unionsmerket ivaretok likestillingskravet pd det mest minutigse.
Det ble sammensatt av fire like store trekanter, to svenske og to norske, der
hver trekant var skiret ut av henholdsvis det svenske og norske flagget. Tre-
kantene ble plassert med spissen mot hverandre og meget omhyggelig slik at
det ene landet ikke skulle vaere bedre stilt enn det andre. Riktignok ble en av
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de norske trekantene plassert gverst, over de to svenske, men til gjengjeld ble
den andre montert underst, under de svenske. Etter heraldikkens regler er plas-
sen n@rmest stangen gjevest, og den fikk den ene svenske trekanten. Til gjen-
gjeld befant den andre seg lengst unna stangen. Fullkommen likestilling altsd,
oppnadd ved 4 legge samtlige svenske og norske flaggfarger og et utsnitt av
begge lands flaggmgnster inn i unionsmerket, uten noe fortrinn for noen av
dem. P& den annen side ble resultatet nokséd spraglete, et sammensurium av
fire flaggfarger, fordelt pa en rekke forskjellige segmenter. Det var dette de
norske unionsradikalerne grep fatt i da de pé slutten av 1800-tallet brukte gke-
navnet “sildesalaten” om unionsmerket. Som skjellsord ble det sa vellykket at
det er blitt hengende igjen hos de fleste nordmenn som fortsatt vet eller i det
minste har en anelse om hva “sildesalaten” er for noe.

Endringen av orlogs/unionsflagget betydde at unionsflagget ikke lenger
symboliserte noen svensk dominans i unionen. Det representerte ikke lenger
realiteten, nemlig at Sverige fortsatt var den dominerende part, men et ideal,
at kongerikene Sverige og Norge sto fullkomment likt i unionen. Isolert sett
betydde endringen ogsa at den nasjonale symbolikken ekspanderte pa bekost-
ning av den unionelle. Unionsflagget var ikke lenger ett flagg som represen-
terte fellesskapet i unionen. Tvert imot fantes det né to unionsflagg som hver
for seg fgrst og fremst var landenes orlogs/nasjonalflagg og bare sekundart
viste til unionen gjennom et felles unionsmerke som opptok en mindre del av
flaggflaten. Sett alene symboliserte altsd det nye orlogs/unionsflagget para-
doksalt nok den nasjonale symbolikkens dominans, ikke den unionelle.

Men det nye orlogs/unionsflagget kan ikke betraktes alene. Endringen av
det dro etter seg en annen forandring som gjorde at flaggreformen ble en total
reform som angikk ikke bare orlogs/unionsflagget, men like mye landenes
handelsflagg. Svenskene satte nemlig en absolutt betingelse for & godta forand-
ringen av orlogs/unionsflagget: Det nye unionsmerket skulle plasseres ogsa i
landenes handelsflagg. Alle fire typer flagg skulle vare unionsmerket: det
svenske orlogsflagget, det norske orlogsflagget, det svenske handelsflagget,
det norske handelsflagget. Nordmennene godtok dette svenske kravet, ikke
uten motforestillinger, men likevel uten sarlige protester. Motforestillingene
gjaldt det & plassere et unionelt symbol i det norske handelsflagget som hadde
utviklet seg som et “rent” nasjonalt symbol siden 1821.

Mens endringen av orlogs/unionsflagget betydde at den nasjonale symbo-
likken ekspanderte, innebar plasseringen av unionsmerket i handelsflagget at
den unionelle symbolikken ble styrket. Det flagg, handelsflagget, som hittil
bare hadde uttrykt en nasjonal symbolikk, kom né ogsa til & omfatte et unio-
nelt symbol. Samtidig betydde plasseringen av unionsmerket i alle typer flagg
at det heretter forst og fremst var dette emblemet og ikke unionsflagget som
ble bareren av unionssymbolikken. Formelt mistet ikke orlogs/unionsflagget

Nordisk Tidskrift 1/2005



29  Ole Kr. Grimnes 29

sin status av & vare et unionsflagg, men reelt fortsatte det mer som et unions-
merket orlogsflagg enn som et unionsflagg. Man kunne ogséd si det pd en
annen mdte. Siden alle typer flagg nd var unionsmerket, var alle flagg reelt
unionsflagg ved siden av & vare nasjonalflagg.

Flaggdebatten i slutten av 1830-arene/begynnelsen av 40-arene virket be-
stemmende inn pd Oscar L.s flaggreform. Begge reflekterte den nye unions-
vennligheten som ga seg uttrykk i en vilje hos partene til & gjgre innrgmmel-
ser, hos svenskene en dpenhet for det norske kravet om likestilling, hos nord-
mennene for det svenske kravet om & styrke unionssymbolikken. Resultatet
ble en flaggsymbolikk som i eminent grad representerte den gkende unions-
harmonien fra omkring 1840, en harmoni som ikke sto i motsetning til en styr-
king av nasjonalfglelsen. Tvert imot ekspanderte, som vi har sett, den nasjo-
nale symbolikken da den fikk innpass i orlogsflagget. Men samtidig ble altsa
den unionelle symbolikken ogsa styrket ved at unionsmerket ble plassert i
handelsflaggene. Fremfor alt forutsatte den gylne @ras unionsharmoni en tro
pa at en styrket nasjonal og unionell identitet lot seg forene. De sto ikke i mot-
setning til hverandre, tvert imot tenkte man seg at de beriket hverandre gjen-
sidig. Tidens skandinavisme neret denne overbevisningen. Det behgvde ikke
ligge noen spenning mellom den unionelle og nasjonale symbolikk som na
fantes innenfor den samme flaggflate i alle flagg, handels- s& vel som orlogs-
flagg, svenske flagg s& vel som norske.

Det norske nasjonalflagget fikk sin status vesentlig hgynet ved & bli anvendt
som orlogsflagg. Fgr 1844 hadde bruken av nasjonalflagget vert begrenset til
privateide skip i handelsfliten. Etter 1844 ble nasjonalflagget i form av
orlogsflagg heist over festninger og krigsskip og fikk slik en tilknytning til
statsmakten i dens militere utforming som det ikke hadde hatt tidligere. Dette
smittet over pé den sivile statsmakt. I tidrene etter 1844 kom orlogs/unions-
flagget etter hvert til 4 bli brukt av en rekke institusjoner eller etater som stor-
tinget, departementene, telegrafvesenet, jernbanen og andre. Dermed mgtte
det et behov som flaggsystemet tidligere ikke hadde tilfredsstilt. Statsmakten
som militermakt hadde gjennom orlogsflagget hele tiden hatt et autoritativt
merke av en sort som kunne skjelnes pa avstand, og som, sa@rlig nar vinden
blaste og det foldet seg ut, ga et inntrykk av autoritet og offisiell tyngde. Den
sivile statsmakten hadde manglet noe tilsvarende bortsett fra at postvesenet
brukte handelsflagget pé sine skip. Etter 1844 ble orlogsflagget anvendt i sta-
dig stgrre utstrekning ogsd som et sivilt statsflagg. Det igjen symboliserte en
vekst og forvandling i 1800-tallets statsmakt fra vesentlig & vaere en militer til
mer og mer 4 bli en sivil makt.

Svenskene gnsket & se de unionsharmoniske idealene som flaggreformen av
1844 representerte, gjennomfgrt som en permanent tilstand. De foretok ingen
forandringer 1 sitt handels- eller orlogsflagg f@r unionsopplgsningen i 1905.
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Nordmennene var ogsé lenge forngyde med de bestdende flagg. I 1879 kom
det riktignok et forvarsel om at flaggsystemet fra 1844 ville bli forandret, men
det var fgrst under 1890-arenes unionskamper at flaggspgrsmélet for alvor ble
satt pd dagsorden i norsk politikk. I det samme tidret forsvant flaggets be-
grensning til det maritime og statlige. Det ble et folkelig massesymbol og ble
som privatflagg brukt av titusener av nordmenn. Det unionsradikale partiet
Venstre, som gikk inn for eget norsk konsulatvesen og som et fjernere mal
eget norsk utenriksstyre, ville ha unionsmerket fjernet fra det norske handels-
flagget. Unionsmerket ble ikke lenger ansett som en innfrielse av norske krav
om likestilling og resultatet av et svensk-norsk kompromiss som begge parter
hadde bundet seg til. Det ble fgrst og fremst betraktet som et symbol for uni-
onen, et symbol som ikke hadde noe & gjgre i det norske nasjonalflagget.
Venstre gikk inn for det “rene” flagg. Denne flaggpolitikken brakte partiet i et
skarpt motsetningsforhold til kongen, svenskene og det norske Hgyre, men
den ga uttelling ved 90-&renes valg.

I 1898 klarte Venstre & drive gjennom at unionsmerket skulle fjernes fra
handelsflagget. Det ble som det hadde vert for 1844. Igjen radde den nasjo-
nale symbolikken grunnen alene i handelsflagget. Venstre hadde nok gnsket &
fjerne unionsmerket fra orlogsflagget ogsa, men til det trengtes et grunnlovs-
flertall som partiet ikke rddde over, s& unionsmerket ble stdende i orlogsflag-
get. Orlogs/unionsflagget kom derfor fortsatt til & kombinere, som det hele
tiden hadde gjort siden 1815, en unionell og nasjonal symbolikk. Flaggsyste-
met i unionen etter 1898 oppviste et lett kaotisk bilde etter dette. P& postkort
som fremstilte kongen, eller ved anledninger som apningen av Ofotbanen i
1903, kunne man se en kombinasjon av fra svensk side unionsmerkede flagg
eller bannere, fra norsk side handelsflagg uten unionsmerke. Bruken av det
unionsmerkede norske orlogsflagget forsgkte Venstre & begrense mest mulig.
Flaggloven av 1898 slo saledes fast at det sivile statsflagg som vaiet fra statens
bygninger, skulle vare et flagg med splitt og tunge, men uten unionsmerke.

I 1gpet av 1905 forsvant spenningen mellom unionell og nasjonal symbo-
likk. Den 9. juni dette dret ble det norske orlogs/unionsflagget firt pa alle
krigsskip og festninger og erstattet med et splittflagg uten unionsmerke. Siden
har nasjonalflagget uten noe tillegg vert enerddende i Norge, enten som all-
ment tverrskéret flagg eller som statlig splittflagg. Sverige endret sitt flagg
forst etter 26. oktober da landet offisielt samtykket i unionsopplgsningen. Den
1. november heiste svenskene sitt “rene” flagg, uten unionsmerke. Aret etter
forandret de blafargen til ’ljust mellanblatt”, i optimismens tegn kanskje, eller
for & dra seg unna det mgrkebla som hadde vert felles for det svenske og nor-
ske flagget. “Flyg raskt i topp, var gamla flagg/och signa nya tider!/ Den flik,
som bar pd smadsint agg,/ ur duken slets omsider,” skrev forfatteren Per
Hallstrom.
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LARS-AKE ENGBLOM

PRESSEN PASKYNDADE
OCH UNDERLATTADE
UNIONENS UPPLOSNING

Vilken roll spelade tidningarna under den
svensk-norska unionens sista ar? Det dr en
friga som aktualiserats av bade norska och
svenska presshistoriker hundra ar efter unio-
nens upplosning.

”Ny forskning om avisenes rolle ved unions-
upplgsningen” var ocksd damnet for ett heldags-
seminarium i Oslo den 14 mars, dér pressens
betydelse och innehdll sidgs ur flera nya per-
spektiv. Norsk pressehistorisk forening arrange-
rade tillsammans med bland annat sin svenska
motsvarighet. Professor Lars-Ake Engblom
sammanfattar seminariet, som samlade ett 70-
tal forskare och journalister fran bada landerna.
Han beror ocksé en del ny litteratur i &mnet.

1905 var ett mycket hindelserikt ar i Norge och Sverige. Det var inte bara rikt
pa hiéndelser, de intriffade dessutom i ett mycket hogt tempo. Samma host
som unionen upplostes holls tva folkomrostningar i Norge. Sammanbrottet for
unionen blev heller ingen ldngdragen historia ndr processen vil kom iging.
Vilken betydelse hade tidningarna for denna snabba hindelseutveckling? Och
vilken roll spelade pressen 6verhuvudtaget for den fredliga avvecklingen av
unionen? Underlittade man den eller férsvarade man den?

Det hir var nigra teman som belystes pd det presshistoriska jubileums-
seminariet i Oslo i mars 2005. Men ocksd manga andra, tidigare sparsamt
behandlade, aspekter pa unionskrisen lyftes fram. Sdsom kvinnornas roll i den
publicistiska debatten under denna dramatiska tid och skillnaderna mellan den
regionala pressen och huvudstadspressen.

I bade Norge och Sverige fanns 1905 cirka 200 tidningar, visentligt fler dn
idag. De allra flesta foretradde ndgon politisk meningsriktning och det var i
tidningarna det offentliga samtalet fordes. Broschyrer, pamfletter och méten
kompletterade i nigon méan. Tidningarnas funktion som nyhetsférmedlare for-
stiarktes vid denna tid genom att redigeringen moderniserades, fotografiska
bilder borjade inforas och — framfor allt — genom att telekommunikationerna
utvecklades. Under 1900-talets forsta decennium blev det mojligt att telegra-
fera och telefonera mellan kontinenterna. Det globala telegrammet uppstod,
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som den norske professorn Hans Fredrik Dahl poingterade pd seminariet. Det
fordandrade forutsittningarna for bade politiken och journalistiken. Informa-
tionsspridningen gick plotsligt mycket snabbare.

Att tidningarna kunde ge allmiénhet och beslutsfattare en dagsfirsk nyhets-
rapportering fran hela virlden paskyndade den politiska processen. Genom
pressen blev ocksé de internationella reaktionerna pa de olika utspelen under
unionskrisen omedelbart kinda. Likasa kunde avldgsna skeenden som indirekt
paverkade relationerna mellan Sverige och Norge f6ljas utan fordrojning,
sdsom det rysk-japanska kriget 1904-1905. Ryssland upplevdes som ett poten-
tiellt hot mot de skandinaviska linderna, men i takt med de ryska motgéngar-
na i detta krig forsvagades ett av de sikerhetspolitiska argumenten for unio-
nens fortbestand.

Genom den globaliserade journalistiken var unionskrisen inte bara en intern
svensk-norsk angeldgenhet. Den foljdes med stort intresse i ovriga Europa,
sarskilt i England, dédr populértidningarna dgnade hela forstasidor at unions-
héindelserna, nar dramatiken kulminerade sommaren 1905. I den brittiska och
kontinentala pressen agerade ocksd Norges och Sveriges tva virldskédndisar,
vetenskapsménnen Fridtjof Nansen och Sven Hedin for sina ldnders sak, ibland
1 direkt polemik. Sérskilt framgangsrik i sin lobbyverksamhet var Nansen,
enligt den norske medieprofessorn Rune Ottosen. Nansen bidrog starkt till att
vinda stimningen till norsk formén i England genom sina artiklar och sitt
omfattande kontaktnit i Storbritannien. Han féormddde ocksd The Times att
byta ut sin sverigevinlige stockholmskorrespondent.

Med den nya teknikens hjdlp holl tidningarna sina ldsare snabbt och vl
informerade om vad som skedde. Ddremot forsvann i Norge tidningarnas
granskande funktion. I den norska pressen forekom ingen som helst diskus-
sion nir laget var som mest kritiskt. Den norska pressens héllning ar ett exem-
pel pa hur medierna fér helt nya villkor i krig eller krissituationer, menade
Hans Fredrik Dahl. Alla norska tidningar utan undantag underkastade sig de
politiska instanserna och gick samlat in for statsminister Michelsen och hans
aktionslinje.

Den norske journalisten Gunnar Gran citerar i boken Til kjglen skilte oss
ad”, som kom lagom till seminariet, hur en av Aftenpostens ledarskribenter
under unionskrisen, professor Yngvar Nielsen, i efterhand karakteriserar den
norska pressens hallning:

Den selvpdlagte nasjonale disciplin feiret i disse dager en vakker triumf.
Sambholdet vann i styrke. Til dette bidrog i serlig grad og pd mange mater den
norske presses opptreden. Hva denne presse i 1905 gjorde for fedrelandets sak
er uvurderlig. Gjennom sin evne til & tvinge til side alle sm& s@rhensyn og
underordne dem for fedrelandets store sak, har Norges samlade presse gjort en
gjerning som skal ha fa sidestykker i hele verdens historie — om den har noe.
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Gran lyfter ocksd fram hur den samlade norska pressen forteg stortingets
hemliga méte pé kvillen den 6 juni 1905, di det egentliga beslutet togs om att
avsitta den svenske kungen och erbjuda den norska kronan till en svensk
prins. Pressens representanter informerades sent pd kvillen om vad som skett,
men pa statsministerns och stortingspresidentens dnskan kom det i morgon-
tidningarna bara att std: ”Stortinget har i dag mgte k1.10 fm”.

I Sverige var meningarna i pressen delade, liksom i partierna. Man hade
ingen entydig ledning i unionsfragan eller ndgot gemensamt mal i unionspoli-
tiken, vilket firgade av sig i tidningarna. Nyhetsrubrikerna den 7 juni formu-
lerades fran helt olika perspektiv. I Social-Demokraten hette det att unionen
var upplost och att Norge var fritt. Aftonbladets rubrik 16d: “Revolution i
Norge. Konungen tvingas abdikera”, medan Dagens Nyheter mer neutralt
konstaterade: “’Provisorisk regering i Norge. Stortinget erbjuder en svensk
prins tronen”. Den norska revolutionen var ett begrepp som bara existerade i
Sverige, menade den norska historikern Ruth Hemstad. De danska tidningar-
na tog mestadels Norges parti, ndgot som forsimrade relationerna mellan
Danmark och Sverige i flera ar. Den hjartliga stimning som ratt inom den nor-
diska journalistkdren och som manifesterats i tvd nordiska pressmoten 1899
och 1902, paverkades ocksad av unionskrisen. Det tredje nordiska pressmotet
14t vénta pa sig dnda till 1922.

En effekt av unionskrisen var att den starkt bidrog till den svenska pressens
partipolitisering. Det hdavdade professor Jarl Torbacke i en analys av partier-
nas och pressens forhéllande i Sverige. Fransett den unga socialdemokratin,
dir press och parti gick hand i hand, fanns inga organisatoriska band mellan
partierna och de pressorgan som mestadels stodde dem. I unionsfragan stod de
borgerliga tidningarna pa olika sidor. Medan de konservativa stodde kungens
och regeringens unionspolitik sdg de flesta liberala tidningarna med sympati
pa norrminnens strdvan till likastdllning, dock helst inom unionens ram.
Samma syn hade det socialdemokratiska partiet och dess tidningar. Grunden
for den instédllningen var i stor utstrickning inrikespolitisk — man menade sig
ha med norrméinnen gemensamma motstdndare i den svenske kungen och det
svenska konservativa etablissemanget.

Niér unionskrisen blev akut vintern 1905 tog tre ledande stockholmsjourna-
lister initiativ till ett liberalt pressmote pa grund av det unionspolitiska ldget.
Motesdiskussionen visade pd en allmint unionsvénlig stimning, d&ven om
nigra inflytelserika tidningsmén alltjamt foresprikade bibehdllande av den
gamla Overhoghetsinstéllningen gentemot Norge. Dessa gick dock sin egen
vig och i den sammanslutning som majoriteten av de liberala redaktorerna bil-
dade — Sveriges vinsterpressforening — var man helt enig om att de liberala
tidningarna skulle stodja en uppgorelse i godo och motsitta sig varje slags
krigs- och chauvinistpolitik. Viktigast var att den svenska samlingsregeringen,
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dér den liberale ledaren Karl Staaff ingick, hade unionens fredliga avveckling
som enda uppgift. Bildandet av vinsterpressforeningen 1905 ledde négra ar
senare till motsvarande dtgidrder inom hogern. Att unionsfrdgan, direkt och
indirekt, hade en stark effekt pd den partipolitisering som forekom inom den
borgerliga pressen i Sverige kan tydligt beldggas, menade Jarl Torbacke.

Ett annat svenskt inldgg behandlade kvinnordsterna i den svenska pressde-
batten. I detta visade fil. dr Inger Hammar p& den samstdmmighet som radde
inom det svenska kvinnokollektivet 1905. Tva av de mer namnkunniga debat-
torerna var forfattaren Ellen Key och socialistagitatorn Kata Dalstrom. Ellen
Key gjorde sommaren 1905 gemensam sak med socialisterna och anammade
oreserverat deras krav pa villkorslos upplosning av unionen. Kata Dalstrom,
som under Karlstadsférhandlingarna reste pa agitationsresa till grianstrakterna,
brannmirkte gdng pd gang i Ny Tid den krigsaktivism hon tyckte sig spéra i
det konservativa lagret.

Flera konservativa kvinnor forekom dock dven i den patriotiskt priglade
insdndardebatt, som blossade upp i tidningarna veckorna efter unionsbrottet.
Eva Fryxell, en av veteranerna i den svenska kvinnororelsen, lovprisade Oscar
IL:s vilja till fred och forsoning mellan brodrafolken och Cecilia Milow, sam-
hillsdebattor och kind for sina konservativa asikter, kritiserade Sveriges riks-
dag som i hennes 6gon hade svikit nationen. Dessa betraktade 7 juni-beslutet
som ett svek, men ingen av dem forordade — nir det kom till kritan — ett
anfallskrig.

Det empiriska materialet ger en entydig bild av kvinnornas offentliga utspel
under 1905 &rs unionskris, enligt Inger Hammar. Eftersom kvinnorna frukta-
de att brodernas gril skulle urarta till ett krig forordade de alla — oberoende av
politisk fiarg — bibehallen fred mellan linderna. Tillsammans utgjorde de en
icke obetydlig patryckargrupp och det finns dirfor skl att tro att det svenska
kvinnokollektivet aktivt bidrog till att unionskrisen fick en fredlig utging,
sammanfattade hon.

I historiens ljus verkar de flesta idag vara dverens om att dven pressen var
en modererande kraft, &ven om tonldget i bdde den svenska och norska pres-
sen kunde vara mycket hogt. Den slutsatsen drar ocksd den norske journalis-
ten Gunnar Gran i sin bok, ddr man kan folja tidningsdebatten i bigge linder-
na i utforliga citat (tyvérr med de svenska citaten dversatta till norska). Gran
diskuterar fortjanstfullt pressens plats i samhéllet for 100 ar sedan och vérde-
rar effekterna av pressens tickning av unionskonfliktens sista fas.

Hans huvudkonklusion é&r att tidningarna i de tvd ldnderna bidrog till att
konflikten fick en fredlig 16sning. Norsk press lade band pé sig for att inte
provocera svenskarna och genom sin héllning forstirkte de intrycket av att det
var ett enigt land som Onskade upplosning av unionen. Det var ingen norsk
tidning som ville gé till krig mot Sverige, &ven om man passade pa att siga att

Nordisk Tidskrift 1/2005



Pressen pdskyndade och underldttade unionens upplosning 35

Norge — om det var nodvindigt — ville forsvara sin sjdlvstindighet. Inte heller
pa svensk sida var det ndgon tidning som direkt foresprikade krig, inte ens
den konservativa pressen, som hade talat for en hird linje gentemot Norge. De
liberala och socialdemokratiska tidningarna var mycket tydliga i sina krav pa
att det inte skulle brukas militdr vapenmakt mot Norge, dven om bitterheten
over Norges 6verraskande och ensidiga uppsdgning av unionen ocksi tog sig
uttryck i dessa tidningar. Det massiva motstdndet mot maktbruk bidrog sékert
till att minska en eventuell stridslust hos storsvenskar och till att skapa en stark
opinion for en fredlig 16sning av unionskonflikten.

Mojligen insdg man i Norge, skriver Gran:

faren for & erte opp svenskene hvis man var for provoserende i omtalen av
nabolandet og svenske politikere. For det har jo senare vist seg at det ikke
minst i noen ultrakonservative kretser i Sverige var en viss lyst til & ta nord-
mennene fatt. Man ville ikke provosere disse kretsene eller andre i den grad
at det kunne utlgse krig, og derfor veide man sine ord. Kanskje nglte norsk
presse med kritikk av sine egne styrende ogsé fordi man — overfor utlandet og
kanskje spesielt Sverige — ikke ville svekke intrycket av at det var et samlet
folk som sto bak Michelsen-regeringens unionspolitikk. Kanskje var det ogsa
i norsk presse en viss frykt for at kritikk av unionspolitiken ville fa norske
leser (og enda verre, annonsgrene) til 4 reagera mot en upatriotisk, en unasjo-
nal presse.

Det ir inget tvivel om att de min som stod i spetsen for den norska politi-
ken och lyckades genomftra unionsupplosningen utan blodsutgjutelser klara-
de att styra opinionen med solid hjélp av pressen, hivdar Gran. De inldgg pa
det presshistoriska seminariet som berorde detta tema foljde samma linje. Den
norska pressen, men dven den svenska, underldttade — genom att ligga lagt —
unionens fredliga upplosning. Pressens allt aktivare roll som nyhetsformedla-
re under 1900-talets forsta &r paskyndade dessutom forloppet.
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ROALD BERG

SYMBOLPOLITIKKENS SEIER
Stortinget og Fredriksten festning 1814-1905

Fredriksten festning ble et symbol pd norsk
motstandskraft og selvstendighetsvilje pa
1800-tallet. Det kan synes paradoksalt hvis his-
torien leses forlengs og ikke baklengs. For de
forste festningsanleggene i Halden ble brukt
som utgangspunkt for angrep pa Sverige, ikke
forsvar —1i 1657. Det forte til den katastrofe for
det oldenborgske kongerike at nordprovinsen
Norge ble delt i to aret etter ved at Sveriges
grenser ble utvidet over Trgndelag og helt ut til
Atlanterhavet.

I den etterfplgende maktkampen mellom
Danmark og Sverige var Fredriksten en tids-
messig krigsmaskin. Hgydepunktet i festning-
ens historie er uten tvil 1718, da Karl XII falt
utenfor dens murer i et mislykket forsgk pa &
innta den. Noen fa ti-ar senere var den imidler-
tid blitt umoderne, slik alle krigsmaskiner fgr
eller senere ma gi tapt for ny teknologi eller
kraftigere ild. I 1814 var festningens militere
kraft helt uttgmt. Men den symbolske verdien
var stgrre enn noen gang.

Temaet i denne artikkelen er hvordan Fred-
riksten i 1814/15 ble forvandlet fra krigsma-
skin til symbol: fra krigfgringsapparat til
uttrykk for krigerdyder, fra krigsskueplass til
kamparena for forstdelsen av hva det vil si &
vare norsk.

Roald Berg er professor i historie ved Uni-
versitetet i Stavanger.

Ohme, von Holst og det rette norske
De svenske invasjonsstyrkene i 1814 bestod av 45.000 soldater pluss flaten.
Av disse kom 14.000 over Svinesund mens 26.000 ble utgruppert i grense-
omradet mellom Bohusldn og Dalsland. Denne kraftsamlingen slo ut det nor-
ske forsvaret raskt og effektivt. Allerede ett dggn etter invasjonen var
Fredriksten festning omringet av de svenske styrkene som satte i gang en
voldsom kanonade mot bdde byen og festningen. Dagen etter Mosse-
konvensjonen, den 15. august, var den 900 manns besetningen pé festningen
skrumpet inn til knapt 400 mann pluss et hundretall musikanter. General
Ohme fikk ordre fra kong Kristian Fredrik om & overgi festningen. Han meld-
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te seg syk for & slippe, overlot kommandoen til sin nestkommanderende og
forlot festningen “idet han svor pa aldri mer & sette sin fot pd Fredriksten”,
skriver militeerhistorikerne ikke uten stolthet (Nagell). Dagen etter marsjerte
garnisonen ut av festningen med “flyvende faner og klingende spill” mens de
svenske troppene gjorde honngr. Sa overtok de svenske okkupantene
Fredriksten og gjorde den til sitt hovedkvarter.

Arsaken til at svenskene tok Fredriksten til sitt hovedkvarter, var at denne
festningen hadde en kolossal symbolsk betydning for Sverige med tanke pa
Karl XII:s skjebne. Av samme grunn var festningens symbolske verdi natur-
ligvis like stor pa norsk side. I 1814 bevirket imidlertid general Ohmes helte-
modige sykemelding en drastisk konsolidering av Fredrikstens symbolskraft.
Her pa Fredriksten ble det deretter si & si avgjort hva det ville si & vaere norsk
og hva som matte til for & stenges ute av kretsen for det rette norske. Pa
Fredriksten stod nemlig kampen om begrepet det rette norske aret etter.

I 1815 utnevnte Karl Johan en nordmann ved navn Johan Hiibner von Holst
til sjef pd Fredriksten. Denne von Holst hadde sgkt avskjed fra dansk-norsk
tjeneste i 1810 og fulgt prins Christian August til Sverige. I 1814 var han kron-
prins Karl Johans adjutant og tjenestegjorde under utarbeidelsen av angreps-
planen mot Norge (Ericson 2003). Han ble dekorert med tapperhetsmedalje i
gull etter felttoget mot Norge sommeren 1814 (Anker). Da na Karl Johan ville
ha ham til kommandant p& Fredriksten, protesterte Stortinget si & si enstem-
mig i form av en adresse hvor det ble hevdet at general von Holst var “berg-
vet Nordmands Tillid” ”paa Grund af Forhold under seneste Krig” (Stortings-
forhandlinger). Karl Johan fjernet ham da ogsa.

Det matte fortone seg som ganske uhgrt at den norske nasjonalforsamling
la seg opp i kongemaktens grunnlovshjemlede kommandomyndighet over
krigsmakten. Karl Johan var dessuten en mann som lot seg opphisse av alle
forsgk pa stortingsregjereri. Varen 1815 stod det videre stadig svenske okku-
pasjonsstyrker i landet. At Stortinget blandet seg opp i de kongelige preroga-
tiver pa det militeere omradet under disse forholdene, kan se dumdristig ut.
Men dertil ma man si at det var urimelig & protestere mot von Holsts angive-
lige svik som nordmann i en tid da hver tredje offiser var fgdt utenfor landets
grenser (Berg 2001). I et slikt land var det ingen enkel sak & skille det norske
og nasjonale fra det innfgrte og internasjonale.

Heltegeneralen Johan Ohme er et eksempel pa hvor kompliserte offisers-
korpsets etnisk-nasjonale opprinnelseshistorie kunne vare i konglomeratstate-
nes Europa. Ohme var holsteiner. Han hadde hatt kommandoer i alle deler av
den multi-etniske Oldenborg-staten da han i 1805, i en alder av 59 ar, ble
utnevnt til kommandgr for den norske artilleribrigade. Fgrsti 1810, 64 &r gam-
mel, ble han kommandant p& Fredriksten — fremdeles i egenskap av offiser i
den danske armé. Helt til 10. august 1814 stod han i den danske armés ruller
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(Hirch). Etter knapt ti r i dansk tjeneste i Norge ble han norsk nasjonalhelt
fem dager senere. Det var vel en temmelig rask fornorskning — om den enn
foregikk i den store stil. Jacob Aall forteller i sine erindringer at Ohme ble pri-
set i hele kongeriket som en av landets fgrste og stgrste nasjonalhelter i artie-
ne etterpd — altsd pé basis av sine fem dager i norsk krigstjeneste i 1814.

Det ble derimot von Holsts lodd & bli hatet i Norge fordi han var blitt svensk
noen fa ar fgr 1814. Den holsteinske Ohme dgde noen &r senere som kom-
mandant pd Fredrikstad festning. Og for & gjgre ironien fullkommen: Ohme
overtok kommandoen pé Fredrikstad etter von Holsts far.

Forsvarssymbol og grensefestning

Fredrikstens verdi som nasjonalt symbol kom pa nytt til uttrykk da de nye
makthaverne i Norge gikk i gang med & omstgpe forsvaret slik at det kunne
passe inn i Sveriges militere behov. Heren ble omtrent halvert i 1818. De nor-
ske festningene ble nedlagt etter ordre av stattholder og militer gverstkom-
manderende Henrik von Essen. Den som utfgrte ordren var ingenigrsjefen i
det lille norske forsvaret, Benoni Aubert, innvandret til Norge i 1790. Na — i
1818 — produserte general Aubert begrunnelsen for & legge ned festningene,
nemlig at de i sin tid hadde vert bygd “for at forsvare de Pass [?] som gaa Vest
af den forrige Rigs-Grandse, kommen fra Sverrig, ind til Norge”. Men
Fredrikstens bygningsmasse ber opprettholdes, skriver den norske ingenigr-
sjefen — af Agtelse for dens gamle Haeder”". Selv i en utredning som ble til
etter ordre fra de nye svenske myndigheter og hvor konklusjonen var gitt pa
forhénd, var det naturlig for ingenigrsjef Aubert & minne om Fredrikstens store
verdi som symbol.

Denne sarlige omtanke for Fredriksten finner vi om igjen og om igjen pa
Stortinget i Igpet av 1800-tallet, slik som for eksempel da festningen ble ska-
det i en bybrann i 1826. Armédepartementet tilrddde gjenoppbygging. Stor-
tinget ogsa (Berg 2001). Stattholderen sa nei — og stattholderen var fram til
1829 en svensk mann med utstrakt militer og sivil myndighet. Men revet, det
ble Fredriksten ikke. Selv om dens militere verdi var lik null badde fordi den
var bygd med retning Sverige og fordi artilleriteknologiens utvikling gjorde
den irrelevant. I 1872 og i 1888 vedtok Stortinget at Fredriksten ikke lenger
skulle vedlikeholdes fortifikatorisk. Men pé grunn av de “haderlige” og ~@re-
fulde” minner presiserte Stortinget at den ikke matte fa “falde i Ruiner”, men
vedlikeholdes bygningsmessig.”

Drgyt ti &r senere ble Fredriksten modernisert under Georg Stangs ledelse.
Det ble installert grovt artilleri i moderne panserstél. Et imponerende skue for
menigmann. Men krigsmaskinerienes sakkyndige, offiserene, var verken
imponert eller overbevist om at moderniseringen ville skremme svenskene.

Georg Stangs modernisering ble gjennomfgrt som ledd i byggingen av de
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sdkalte grensefestningene mellom 1901 og 1903. Disse festningene kan godt
ses pa som siste ledd i den norske varianten av en generell europeisk opprust-
ningsbglge som red Europa i ti-&rene fgr fgrste verdenskrig. Det spesielt nor-
ske métte vaere at de ngdvendige budsjettmidlene kom pé bordet i Stortinget
med anti-svenske argumenter i forbindelse med konsolideringen av det nasjo-
nalistiske segment i Venstre som til slutt tok steget over i separatisme.

Forsvaret tok naturligvis imot pengene, selv om mange offiserer uten tvil
var tilhengere av unionen og i hvert fall ikke ville avskjere seg muligheten for
4 ta imot svensk hjelp mot felles fiender. Norsk Militeert Tidsskrift kommen-
terte ved en anledning en s@rskilt sjenergs forsvarsbevilgning med de lako-
niske ord: ’Der kan herske delte meninger angdende de tildels temmelig for-
skjelligartede motiver, der ligger til grund for disse store bevilgninger; men
arméens og marinens officerer vil vare enige om at glede sig ved, at der der-
ved er sldet et ordentlig slag for vort forsvarsvaesen” (Berg 2001).

I fagmiliter forstand var byggingen av grensefestningene og opprustningen
av Fredriksten langt pd vei implementeringen av en nasjonal grenseforsvars-
strategi som var blitt foreslatt i en forsvarsplan i 1830-drene, temmelig uav-
hengig av de politiske vinder i unionsspgrsmélet. I denne planen ble det nem-
lig slétt fast at Norge som selvstendig stat matte ha et forsvar som “betrygge[t]
Norges Selvstendighed” (Sentralkommisjonen). Man kunne ikke bare stole pa
at Sveriges militermakt ville beskytte Norge mot angrep fra andre makter.
Fgrst og fremst matte det norske forsvaret selv ta ansvar for & stenge inn-
gangsdefiléene til hovedstaden ved hjelp av en rekke fort og stgttepunkter,
blant annet et belte av festninger og skanser fra Glommas utlgp og nordover
langs elva i tillegg til en landfestning i Tistedal. Det var denne planen som ble
gravd opp igjen i 1890-arene under navn av grensefestningene. Det skjedde
vel & merke ganske halvhjertet. Man bygde to mindre forsvarsanlegg — @rje
og Urskog. Og sa ble Fredriksten og Kongsvinger modernisert. — Norge hadde
ikke rad til slike forsvarsbudsjettmessige eksesser som man kan observere i de
store statene — inkludert nabolandet Sverige — i 1890-4rene. P4 grunn av at
Norge var en liten stat med begrensede ressurser og store utgifter under opp-
byggingen av den moderne jernbane- og velferdsstaten som her som i resten
av Europa tok store sprang framover i denne perioden, var den norske opp-
rustningen i grunnen litt puslete selv under Georg Stang fordi det mest gjaldt
a flikke pa det gamle vi hadde og bare i mindre grad bygge nytt. Alle var enige
med Stang i at Norge métte skaffe seg et selvstendig grenseforsvar. Men de
fleste innsé at helt uten (svensk) hjelp, kunne man né ikke klare seg.

Symbolpolitikkens seier

Den dag i dag heter det i militaerlitteraturen at Fredriksten etter Stangs moder-
nisering ble regnet som en av de mest moderne festningene i Nord-Europa

Nordisk Tidskrift 1/2005



40 Symbolpolitikkens seier 40

(Kiel Jacobsen). De militere den gang ville ikke ha veart enige. Da Sverige
forlangte at de norske grensefestningene maétte rives som et vilkdr for at
Sverige skulle anerkjenne unionsopplgsningen, kom det nemlig for en dag at
det knapt var noen annen norsk offiser enn Georg Stang som var imot en slik
rasering av norske militere installasjoner pa svensk kommando. Pa den annen
side, sd var ikke det svenske kravet om nedleggelse av grensefestningene
motivert av frykt for festningene. Det var lett & nedkjempe grensefestningene.
Man kunne gé rundt dem med moderne kavaleri. Da den norske forsvarsmi-
nisteren i 1905 bad de militere sjefene om & utrede hvorvidt festningene
kunne nedlegges eller hvorvidt man heller burde ta en krig, ble svaret et krav
om fred og nedrustning med militerfaglige argumenter. Spesielt Fredrikstens
operative verdi ble avskrevet med et skuldertrekk som m& ha sett ut som
forakt. Kommanderende general Ole Hansen hadde for eksempel ingen beten-
keligheter med & ofre Fredriksten til gjengjeld for en fredelig unionsopplgs-
ning. Han viste til festningens alder. Han minnet om at festningsmurene var
“opfgrte af ... stene, saaledes som de er fundne i marken” (Berg 2001).
Forsvarsministeren selv, Christian Olssgn, opplyste i hemmelig Stortingsmgte
at ingenigrarbeidene pd festningene mellom 1901 og 1903 hadde belgpt seg til
kr. 619.000, en sum som i seg selv, fortsatte forsvarsministeren i 1905, “viser
paa en noksaa enkel og praktisk maade, at disse festninger ikke kan vare uind-
tagelige forter” (De stenografiske referater).

Heller ikke de fa offiserene som protesterte mot a ofre Fredriksten, begrun-
net sitt standpunkt med saklige, militerfaglige argumenter. Oberstlgytnant
Haakon Lowzow innrgmmet i et forsvarsskrift for festningene at Norge bare
hadde én skikkelig festning, nemlig Oscarsborg. De gvrige kunne ikke klassi-
fiseres som mer enn store fort. Likevel ville det vaere en nasjonal dgdslinje &
etterkomme kravet om 4 demolere Fredriksten som moderne festning, slik
svenskene krevde, det ville nemlig “skjende” ’[d]e dyrebare Minder, som er
indridsede i hvert norsk Barns Sjel” (Lowzow).

Det var den symbolske verdien av Fredriksten som opptok Christian
Michelsen mest av alt under forhandlingene med Sverige om unionsopplgs-
ningen. Da hans motpart under forhandlingene forlangte en avrustet sone
langs grensen f@gr Sverige kunne akseptere unionsopplgsningen, var
Michelsens spontane reaksjon at det ville bli overordentlig vanskeligt” & inn-
lede forhandlinger om nedlegging og rasering av Fredriksten fordi denne fest-
ningen var, som han sa, “ett af de fi [norska] minnesmérken [...] af krigiska
bedrifter” (Berg 1995). Han visste, sa han, at Stortinget ville reagere med rase-
ri dersom han gikk med pé & nedlegge grensefestningene. Svenskene presiser-
te at kravet om nedleggelse av de norske grensefestningene bare gjaldt de
nyoppferte festningene og de moderne anleggene pd Fredriksten og
Kongsvinger, ikke de historiske festningene. Dessuten gikk det raskt mot
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enighet om at den avrustede sonen som skulle avlgse den opprustede norske
gstgrensen, skulle strekkes over pé svensk side slik at et belte pa begge sider
av sgr-grensen ble demilitarisert — den “ngytrale sone”.

Striden om grensefestningene ble ganske riktig s& hard i Stortinget at regje-
ringen gikk til det skritt & misforstd de svenske kravene og forsgke & mobili-
sere stormaktene mot Sverige pa basis av den framstilling at Sverige krevde
at Norge skulle jevne Fredriksten med jorden (Kolle). Samtidig gjennomfgre
den norske regjering den bergmte militere mobiliseringen, ’grensevakten”.
Hensikten var 4 pasifisere stortingsopposisjonen ved & skremme med krigsfa-
ren. Hensikten kan i hvert fall ikke ha vart & skremme Sverige fra & angripe
Norge. Den svenske overlegenheten talte sitt tydelige sprdk. Uenigheten mel-
lom forhandlingsdelegasjonene i Karlstad var dessuten overkommelig.
Vapengnyet er uforstielig hvis ikke ogsd det tolkes inn i symbolpolitikkens
verden.

Hovedhensikten pé svensk side med & kreve Fredriksten desarmert og gren-
sefestningene ellers nedlagt, var da heller ikke militer. Den var symbolsk.
Men det svenske kravet var nettopp derfor god politikk. Den svenske regje-
ring visste nemlig at kravet ville reise storm i den norske opinionen, men at de
militere ville trekke pa skuldrene av det. Den svenske regjering fant dermed
fram til et effektiv "moraliskt” krav som Norge matte etterkomme for a
komme Igs av unionen (Berg 1995). Det ville svi, men var ikke livsviktig for
Norge. Det kunne gjgre “forlusten av Norge” mindre smertefull i de konser-
vative storsvenske kretser.

P4 begge sider var det symbolpolitikkens seier i et scenarium der alternati-
vet ma sies & ha veart betydelig verre. Symbolet pa krig, Fredriksten, ble ofret
pa fredens alter fordi festningen som moderne krigsmaskin var sé lite verdt at
det ikke spilte noen rolle for forsvaret og fordi festningsmurene var et s& ver-
difullt nasjonalt symbol at Sverige kunne hevde at de norske separatistene
hadde lidd et smertelig nederlag — og det var de sistnevnte hgyrgstet enige i.
Sé slapp begge parter krigen.

I stedet fikk bdde Norge og Sverige en avrustet grense, den ngytrale sone,
som et nytt symbol: et vitnesbyrd om Skandinavia som en region hvor krig
mellom nabostater var blitt utenkelig (Deutsch). Merkelig nok ble dette sjeld-
ne uttrykk for fredelig og tillitsfull sameksistens i internasjonal politikk
opphevet av de to lands utenriksministre — Thorvald Stoltenberg og
Margaretha af Ugglas — ved gjensidig overenskomst i 1993.
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LEIF HOGHAUG

SIGURD IBSEN —
statsminister 1 glemmeboken

Sigurd Ibsen spilte en avgjgrende rolle forut
for unionsopplgsningen i 1905, men det han
gjorde og det han sto for, er i all hovedsak gatt
i glemmeboken. Henrik Ibsens sgnn var bade
diplomat og politiker, sosiolog og essayist. Han
formet mye av den politikk som ble fgrt frem
til seier av Michelsen, riktignok med andre vir-
kemidler enn det Ibsen ville ha valgt.

Seierherrene bestemmer hvordan historien
blir seende ut, og det er god grunn til & trekke
Sigurd Ibsen frem fra glemselen nd i 2005.
Lars Roar Langslet gjgr et forsgk i boken
Sonnen — en biografi om Sigurd Ibsen, og den
er utgangspunkt for Leif Hpghaugs artikkel om
Sigurd Ibsen.

Leif Hgghaug er cand.philol. fra Universitetet
i Oslo. Han er litteraturkritiker i Aftenposten.

1

Nér Norge feirer sine fgrste hundre ar som en fullt uavhengig, moderne stat,
blir Sigurd Ibsen en viktig skikkelse — burde iallefall bli det! For han var arki-
tekten bak det viktigste som skjedde oss i merkearet 1905."
Slik innleder Lars Roar Langslet sin biografi om diktersgnnen, kosmopolitten,
diplomaten, statsministeren, sosiologen og essayisten Sigurd Ibsen (1859-
1930). Det er ikke tilfeldig at Langslet velger & skyte inn et apologetisk “burde
iallefall bli” — innskytelsen aksentuerer et viktig spgrsmal i Langslets biogra-
fiske prosjekt, et spgrsmal som er ulgselig knyttet til beretningens dramatiske
element: Hvorfor er Sigurd Ibsen — selve “arkitekten” — gatt i glemmeboken?
Man skulle jo tro at det politiske nybrottsarbeidet, eller ihvertfall resultatet av
dette, hadde sgrget for & gi Henrik Ibsens sgnn et ettermale i bide Norge og
Sverige (og i andre land for den saks skyld). Men nei, sporene er utydelige,
erindringsbildene vage. Fra en leksikonartikkel (1922) siterer jeg folgende:
1899 traadte han ind i den aktive politik som ekspeditionschef i Indredeparte-
mentets avdeling for handel, skibsfart og utenrikske saker. Her blev det ham
straks overdraget at gjenopta konsulatsaken, som hadde hvilet siden 1898, og
efterat han 1901 hadde avgit en betankning i saken, blev den anden konsu-
latkomité nedsat i jan. 1902. Av den blev I. et indflydelsesrikt medlem. 21.
feb. 1902 til 11. mars 1905 sat han i regjeringen, f@rst i det Blehrs’ke minis-
teriums statsraadsavdeling i Sthm., senere som statsminister sammesteds i det
Hagerup’ske blandingsministerium. I denne egenskap formidlet han unions-
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forhandlingerne i disses sidste, haablgse stadium. Senere har han staat utenfor
politiken og mest levet i utlandet.”

All redaksjonell ngkternhet til tross: Lest som en fotnote til Langslets apo-
logetiske innskytelse minner leksikonets opptegnelse over den tidligere stats-
ministeren for mye om et forlik, en overenskomst, en diplomatisk héndtering
av problemstillingen: Hva gjgr vi med Sigurd Ibsen? Hvilken plass skal vi gi
ham i historien om det uavhengige Norge? (Leksikonet befinner seg jo defi-
nitivt innenfor den offisielle historieskrivningens omrade.) Man mer enn aner
konturene av en politisk outsider: Sigurd Ibsen formidlet “unionsforhandling-
erne 1 disses sidste, haablgse stadium”, og senere har denne formidleren “staat
utenfor politikken og mest levet i utlandet” — ja, han har vendt tilbake til det
utland han kom fra: Den utlendige Henrik Ibsens kontinentale verden.

Kort sagt: Eksilet er blitt lgsningen. Sigurd Ibsens lgsning. Men ogsa histo-
rieskrivningens lgsning. Langslet skriver:

Andre stod i forste rekke da dramaet utfoldet seg — triumviratet Christian
Michelsen — Jgrgen Lgvland — Carl Berner, og ved deres side Fridtjof Nansen,
Norges trumfkort i internasjonale kontakter. Disse fire har for alltid fatt even-
tyrglansen over seg, som de viktigste handlingens menn i 1905, de som sam-
let nasjonen. Da var Sigurd Ibsen skjgvet ut. Men fremfor noen var det han
som hadde formet innholdet i den politikk de fgrte til seier, skjgnt med andre
midler enn hans.”

Den offisielle historieskrivningens “eventyrglans™? Sa sent som i 1992 — da
utvalgte tekster signert Sigurd Ibsen kom med i bokserien Norske essayister —
kunne ikke redaktgr Helge Nordahl unngé & introdusere mannen og verket i
form av en beklagelse pa resepsjonshistoriens vegne: ”[...] det finnes s& uen-
delig lite skrevet om Sigurd Ibsen”.” Fgrst i 1986 hadde et akademisk tids-
skrift, Sosiologi idag, presentert en forholdsvis omfattende artikkel: Arvid
Brodersens “Sosiologi som universitetsfag i Norge — En historikk”. Et utdrag
fra Brodersens artikkel® er benyttet som etterord i Nordahls Norske essayis-
ter: Sigurd Ibsen — Videnskab og mystik og andre essays, som altsd er en av de
fa utgivelsene fra det tjuende arhundres siste halvdel biograf Lars Roar
Langslet kan fgre opp pé listen over primer- og sekundzrlitteratur.

11
Det er slett ikke overraskende at Langslet velger & rette all mulig oppmerk-
somhet mot aktgrene, individene bak de store historiske hendelsene, “’de vik-
tigste handlingens menn”. Biografen sier at det svensk-norske skismaet i 1905
har vert — og fortsatt er — innhyllet i mytens slgr, og med klar fortolknings-
messig forankring i det litterare restaurasjonsverkets tradisjon, lover han at
han skal lette pa slgret, vise frem andre og forhdpentlig mer “’korrekte” bilder
av unionsopplgsningens aktgrer, bilder som til sammen skal danne et nytt
bilde, bildet av den glemte Sigurd Ibsen. Langslet ser ut til & vere sikker i sin
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sak, og med en tilsynelatende stg hand fremkaller han et portrett av en agita-
tor, banebryter, en intellektuell som krever handling, og som gang pa gang
opplever & bli skjgvet ut. Eller skjgvet inn — i Langslets apologetiske sprék.

Lenge var Bergliot (Bjgrnson) Ibsens bok De tre — Erindringer om Henrik
Ibsen — Suzannah Ibsen — Sigurd Ibsen (1948) den eneste i sitt slag — og selv-
sagt den eneste mulige i sitt slag, mé jeg fé tilfgye: Den erindrende enkens
kjerlighetserklering til den avdgde ektemannen. Sigurd Ibsen slet med syk-
dom de siste drene av sitt liv, og i sin bok tegner Bergliot Ibsen et elegisk
bilde av ham i denne tiden”, skriver Langslet, for deretter 4 sitere fplgende fra
De tre:

Jeg ser ennu hans hgie panne og formen av hans fine hode bak den lette cigar-
rgken. Man kunde betrakte ham i timevis, men selv merket han det aldri.
Hvert trekk var plastisk og utilgjengelig som hos en statue, blikket innad-
vendt, skuende inn i en verden han selv hadde skapt. En verden full av bitter
erkjennelse og storhet. En verden som ikke fordret noe av andre, bare av ham
selv. Av og til kunde han se op til mig. S4 levde han videre med alt det, som
bare fantes innenfor hans panne.®
Jo, en elegi — og en bitter erkjennelse av at ingen lenger husker ekteman-
nens storhet, den verden og det verk han skapte? Et verk den erindrende
Bergliot Ibsen anser for & vere en av de viktigste inngangsportene til histori-
en om 1905 og det moderne Norge? Et verk av og om den verdensbergmte
dramatikerens sgnn? Men like fullt et mislykket verk?

11
Gjentatte ganger forsgker Langslet & gjgre rede for hva Bergliot Ibsens beteg-
nelse “de tre” inneberer, ja han adopterer denne betegnelsen, lar den fremsta
som en begrepsliggjgring av Sigurds barndom i Roma. Dette blir rett og slett
for enkelt, og under lesningen av biografiens f@rste kapittel, ”Vidunderbarn”,
kan man fa et inntrykk av at Langslet plasserer den ibsenske familie — ”de tre”
—1 et hermetisk lukket rom.

Hva skjedde i Romas gater? Hvor og hvordan kommer det sosiale — sam-
funnet — inn i Langslets beretning om vidunderbarnet Sigurd? Jo, samfunnet
kommer inn i form av det Norge som sviktet Henrik Ibsen, altsd det Norge
som s & si tvinger far, mor og barn til & leve et liv i eksil. Langslet mangler
kilder, og det italienske samfunnet forblir en taus parentes i beretningen om
den ibsenske kjernefamilien.

For enkelt — og samtidig for komplisert. Langslets fremstilling er en forsin-
ket versjon av beretningen om etableringen av det borgerlige subjektet. Eller
mer presist: En forsinket versjon av beretningen om de borgerlige aktgrers
dannelsesreise gjennom det moderne Europa. Man bgr selvsagt understreke at
Langslets aktgrperspektiv gir seg til kjenne allerede i bokens tittel: Spnnen.
Hva er en sgnn uten en far? Og hva er en far uten en sgnn, arvtageren, dan-
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nelsens oppfyllelse, ettertidens aktgr? Hva kan man si om relasjonene mellom
aktgrene Henrik Ibsen og Sigurd Ibsen? A si at Henrik Ibsen oppdro sin sgnn,
gir ikke det sanne bildet; han skapte ham, diktet ham som en av sine drama-
tiske skikkelser”, skriver Arvid Brodersen i den fgr nevnte artikkelen.”
Langslet folger opp og velger en tittel vi selvsagt ikke kan unngd & lese inn i
mangetydighetens vokabular. Den ene dagen lever sgnnen i skyggen av sin
far, den andre dagen i sin fars lys. Og sgnnen lever i lys og skygge av sin svi-
gerfar og fadder: Bjgrnstjerne Bjgrnson, den norske Aktgren med stor A, den
norske Faderen med stor F.

Biografen har gravd i arkivene og funnet flere karikaturtegninger som kon-
kretiserer visse forestillinger om forholdet mellom Sigurd Ibsen og de to patri-
arkene. Tegneren Andreas Blochs kommentar til ”Situationen” like for uni-
onsbruddet viser en gjeng politiske blindebukker, og her ser vi en liten Sigurd
som holder sin ruvende (men famlende) svigerfar i frakkeskjgtene.” En annen
bidragsyter til vittighetsbladene, Gustav Lerum, sgrget i 1914 for at (den mis-
lykkede) dramatikeren Sigurd Ibsen fikk besgk av to dnder: ”’Stryk, stryk, min
kjere Sigurd!” sier Henrik Ibsens dnd, og Bjgrnstjerne Bjgrnsons and sier:
’Ikke flere scener nu!” ¥

Nei, Langslet kan ikke g& utenom Henrik Ibsen og Bjgrnstjerne Bjgrnson.
De to fedrene er biografiens gjengangere, de opptrer sd & si som premissleve-
randgrer til en forstéelse av Sigurd Ibsens temperamentsfulle og viljesterke
personlighet. Man kan ikke annet enn & trekke pd smilebdndet ndr Langslet
sammenligner far Henrik med den shakespearske Polonius: Alltid rddgivende
— og alltid formanende.

v

Av alle som har skrevet om den ibsenske familie, kjenner jeg kun til én for-
fatter som har skapt et sterkt erindringsbilde: Georg Brandes, som i skrift og
tale ikke la skjul pd at han beundret Henrik Ibsen, den mest hjemlgse av alle
hjemlgse diktere. Nomaden Ibsen har skiftevis boet i Italien, i Dresden, i
Miinchen, atter i Italien, og atter i Miinchen, i de tyske Byer 5-7 Aar ad
Gangen. Men blivende Sted har han ikke havt”, skrev den danske kritikeren i
1882."” Brandes, som allerede i 1867 hadde forfattet sitt "Fgrste Indtryk” av
Henrik Ibsen, bestemte seg nd for & avslgre den ibsenske eksiltilverelsens
innerste hemmeligheter:

Han har fort et stille, regelret Familieliv eller rettere: han har indenfor et
Familielivs Ramme 1 sit Arbejde havt sit egentlige Liv, har paa offentlige
Steder omgaaedes de fremmede Byers fremragende Mand, har modtaget en
Skare af gennemrejsende Skandinaver i sit Hus; men har levet som i et Telt,
mellem lejede Mgbler, der den Dag, Afrejsen bestemtes, kunde sendes tilba-
ge; han har fra 1864 af ikke sat Foden under eget Bord eller hvilt i sin egen
Seng. Til Ro i strengere Forstand har han ingensinde slaaet sig; han har van-
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net sig til at fgle sig hjemme i Hjemlgshed. Da jeg sidst besggte ham, viste
han paa mit Spgrgsmaal, om slet Intet i den Lejlighed, han beboede, tilhgrte
ham, hen paa en Rekke Malerier paa Vaeggene; det var Alt, hvad der var hans
eget. Selv nu som formuende Mand fgler han ingen Trang til at eje Hus og
Hjem, end mindre Gaard og Grund som Bjgrnson. Han er udskilt fra sit Folk,
uden nogen Virksomhed, der forbinder ham med en Institusjon, et Parti eller
blot et Tidsskrift eller Blad hjemme eller ude — en enlig Mand."”

Man kan kanskje hevde at Brandes’ ”Andet Indtryk” springer ut av en
mytisk eller romantisk forestilling om hva det innebarer & leve i utlendighet.
Henrik Ibsen, slik Brandes ser ham i 1882, har i likhet med Odyssevs erfart og
erkjent en annen virkelighet. Den Ibsen som er “udskilt fra sit Folk” far skinn
av & vaere en sann kulturhelt, en arkaisk skikkelse som (i motsetning til ver-
dens fastboende forvaltere, deriblant Bjgrnson) stadig oppdager nytt land.
Aktgren Ibsen — “’en enlig Mand” — setter himmel og jord i bevegelse, ja han
gir Brandes anledning til 4 reflektere over de muligheter man har til & rokke
ved den rddende verdensanskuelsens ideologiske og politiske fundament. Det
sterkeste inntrykket inngir anekdoten der Brandes forteller om sitt mgte med
en begeistret Ibsen som i hgje Toner” priste Russland:

“Et pregtigt Land,” sagde han smilende, “al den brilliante Undertrykkelse
derovre!”

“Hvorledes?”

”Teank blot paa al den herlige Frihedskerlighed, den avler. Rusland er et af de
faa Lande paa Jorden, hvor M&nd endnu elsker Friheden og bringer den Ofre.
Derfor staar Landet ogsaa saa hgjt i Poesi og Kunst. Tenk paa, at de har en
Digter som Turgeniev, og der er Turgeniev’er ogsaa blant deres Malere; vi
kender dem kun ikke, men jeg saa’ deres Billeder i Wien.”

“Hvis alle disse gode Ting fglger af Undertrykkelsen,” sagde jeg,” saa maa vi
jo prise den. Men Knutten, svermer De ogsaa for den? Sat, De var Russer —
Deres lille Dreng der (jeg pegede paa hans dengang halvvoksne Sgn) skulde
han ha’ Knut?” Ibsen tav et @jeblik med en uigennemtrangelig Mine. Saa
svarte han leende: "Ha’ Knut skulde han ikke, gi Knut skulde han.” Hele Ibsen
er i denne humoristiske Udflugt. Han selv giver i sine Dramer bestandig
Slegten Knut. Forhaabenlig skulde den eventuelle Knutgiven i Rusland til
Afveksling gaa ud over Undertrykkerne."”

Jeg mi @rlig innrgmme at det er fristende & lese anekdoten som et forord til
Brandes’ bergmte avhandling om Friedrich Nietzsche og den aristokratiske
radikalismen (1889). I kraft av sine velvalgte og hardtslaende ord opptrer eksi-
lanten Henrik Ibsen som Nietzsches arrogante hdndlanger i kampen mot alle
former for dumskap.

Og videre: Sgnnen, Henrik Ibsens “lille Dreng”, blir — rent hypotetisk, vel
4 merke — tiltenkt rollen som den aristokratiske radikalismens aktgr. Georg
Brandes peker pd Henrik Ibsens sgnn, stiller et spgrsmél, og faren “tolker”
sgnnen, den fremstilte karakteren, som et mulig eksempel til etterfglgelse.
“Hele Ibsen er i denne humoristiske Udflugt.” Humor er kritisk bevissthet. Og
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hvis man nekter &4 begi seg inn pd en diskusjon om den kritiske fornuft
Brandes stiller til skue i anekdoten om “Knutten”, sa vil man altfor enkelt
kunne fremsette den pastand at Brandes gir nering til myten om Dikteren (og
Sennen som alltid lever i sin fars skygge).

Vv

Tilbake til Lars Roar Langslets beretning. Man mé gjerne kalle det et problem
eller en svakhet at Langslets bok i partier tenderer mot & vaere en ren hagio-
grafi. Sigurd Ibsen trer frem som en mytisk skikkelse, en personifikasjon av
den politiske fornuft som forstyrrer unionens politiske orden. Det nye bildet
ligner med andre ord bilder vi allerede kjenner: Opplyst av den historiefrem-
stillingen han vil kritisere, kaster Langslet mytens “eventyrglans” over Sigurd
Ibsens bilde.

I Langslets beretning er Sigurd Ibsen den som fgrer an i kampen om og for
en norsk utenrikspolitikk. Som vi allerede har sett, beveger Sigurd Ibsen seg i
perioden 1902-1905 raskt oppover i den norske venstrebevegelsens karriere-
stige: Han er konsulatkomiteens innflytelsesrike medlem, han blir utnevnt til
statsrdd ved den norske statsrddavdelingen i Stockholm, deretter finner vi ham
1 rollen som norsk statsminister 1 den svenske hovedstaden. Den anfgrende
Sigurd Ibsen setter i gang og spiller et hgyst intrikat spill, og jeg tror de fles-
te lesere utvilsomt vil ha mye & lere av Langslets undersgkelse av Sigurd
Ibsens aristokratiske og kompromisslgse retorikk:

Et avgjgrende premiss som han straks fikk [konsulatkomiteen] med pa, var
dette: Et eget norsk konsulatvesen som skulle vare underlagt den felles uten-
riksledelse, ville forutsette at denne ledelsen virkelig var unionell — men siden
den var et svensk embedsverk ledet av en svensk minister, ville det veare
grunnlovsstridig om den utnevnte norske konsuler. Fglgelig métte dette alter-
nativ falle bort som uaktuelt, for det 14 utenfor mandatet & foresla grunnlovs-
endringer eller andre drastiske systemendringer. Komitéen skulle utelukkende
skissere hvordan utskilling av konsulatvesenet kunne gjennomfgres adminis-
trativt, under et ellers uendret system. Den eneste mulige Igsningen var derfor
at norske konsuler ble underlagt en rent norsk myndighet, og svenske konsu-
ler en rent svensk myndighet. 'V
Stridens kjerne? Utgangspunktet? Opptakten? ”Den eneste mulige Igsning-
en”? Og resten er taushet? Det er i forlengelsen av en slik redegjgrelse at bio-
grafen kan driste seg til 4 antyde et av flere mulige svar pd spgrsmélet om
hvorfor Sigurd Ibsen er gatt i glemmeboken. Forstar vi Langslet rett, maktet
aldri aristokraten Sigurd Ibsen & overvinne sin store svakhet, den svakheten
som ogsd var hans store styrke: Kompromisslgsheten.
En klassisk problemstilling: Heltens undergang skyldes en feil. En brist i
karakteren, eller det som gjgr karakteren til nettopp denne karakteren, er spi-
ren til tragediens utgang og et varsel om et etterliv i usikkerhetens tegn: Vil
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helten bli husket, vil helten bli glemt? Eller for & si det med Sigurd Ibsen selv,
nermere bestemt essayisten Sigurd Ibsen, som i Menneskelig kvintessens
(1911) betrakter “de store mend”:

Hva der kan indvendes mod den gjengse, den populere personlighedsdyrkel-
se, er ikke, at den medtager uverdige og er rettet pa altfor mange, men snare-
re, at den beveager sig indenfor greenser, som ikke er vide nok. Den foretraek-
ker som oftest hoved- og statsaktionernes mand, med en ensidighed, som for-
resten er forklarlig. Det ligger jo i sagens natur, at som folk er flest, vil de ser-
lig have sans for de héndgripelige, dramatiske, sensationelle dbenbarelser.
Derfor vil en hersker, en harfgrer, en tribun, en reformator som regel have let-
tere for at patvinge sig sindene end en digter, en komponist, en bildende
kunstner, og disse igjen have mere udsigt til at gjgre indtryk end en viden-
skabsmand eller en filosof. Bismarck er forstdeligere for almenheden end
Goethe, og Goethe er den tilgjengeligere end Kant.'”

Den utilgjengelige Sigurd Ibsens essayistiske selvfremstilling? Den filoso-
fiske diktersgnnen, “knuttgiveren”, som i 1911 erkjenner at han befinner seg
utenfor den populare personlighetsdyrkelsens “graenser”? Spgrsmalene er
ikke til & komme forbi, de pirrer den biografiske nysgjerrigheten, sansen for
“de handgripelige, dramatiske, sensationelle dbenbarelser”. Aktgren Sigurd
Ibsen, Langslets aristokratiske “harfgrer” og “reformator”, gjgr “indtryk”
fordi han ikke lykkes, fordi han alltid vil noe mer.

Ja, alltid ville han noe mer. ”Arkitekten” var virksom pa flere omréder,
blant annet ivret han for & innfgre sosiologien som fag ved Universitetet, og
en stund sa det ut til at Sigurd Ibsen skulle bli Norges f@rste professor i sosio-
logi. For fullsatte saler holdt han mot slutten av 1890-&rene en serie prgvefo-
relesninger om den nye “samfundsleren”; han skrev artikler om Comte,
Spencer og Marx, men bade Storting og Universitet satte seg pd bakbeina. En
sak for journalistene og offentligheten, og en enorm skuffelse for Sigurd Ibsen
og hans far. Og Langslet kommenterer, lakonisk: “Universitetet i Oslo fikk sitt
forste professorat i sosiologi i 1949.” ¥

VI
Forestillingene om aktgren Sigurd Ibsen dglger en mengde (retoriske) argu-
menter, og spgrsmélet er ikke hvordan vi, i ettertid og pa trygg avstand, kan
sprge for 4 utrydde disse argumentene fra jordens overflate, men snarere tvert
imot hvordan vi bgr g& frem for & forsterke argumentenes historiske og litte-
rere betydning. Ja, det er betydning vi oppdager i det gyeblikket Langslet let-
ter pa slgret. En betydning hinsides ethvert nervgst forsgk pd 4 “postmoderni-
sere” det moderne individet, 1905 og hele sulamitten. Det gjgr en forskjell at
Sigurd Ibsen er gitt i glemmeboken, at erindringsbildene er vage, at monu-
mentet aldri er blitt reist — og aldri kan bli reist slik man reiste monumenter

over Henrik Ibsen, Bjgrnstjerne Bjgrnson og andre utvalgte.
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Og det gjgr kanskje en forskjell at det nettopp er Lars Roar Langslet som
skriver biografien om Sigurd Ibsen? I en viss forstand handler boken ogsa om
Lars Roar Langslet selv. Rune Slagstad ser fglgende mulighet:

Langslet er bergrt av Sigurd Ibsen. Hvori beror denne bergring? Jeg antyder
et svar: De er begge samfunnsstgtter, men avvikende samfunnsstgtter. Det
gjelder ogsa Langslet — katolikk i et gjennomprotestantifisert samfunn, med
en varhet for det som faller utenfor den sosiale hovedstrgm. Sigurd Ibsen var
en av venstrestatens sentrale ideologer, men den stat han begrunnet og befes-
tet ville ikke helt vite av ham. Langslet har vert en av den nye hgyrestatens
sentrale ideologer — den konservative medierevolusjonen med NRKs fristil-
ling etc. var politikeren Langslets verk. Ibsen forlot venstrestaten og ven-
strestatens land — Langslet forlot Hgyre for en tid, for han kunne ikke helt
gjenkjenne sitt eget Hgyre i den nye hgyrestaten.'®

Sgnnen er hverken en familiebiografi eller en politisk thriller. Den betyd-
ning det er snakk om, tror jeg, tilhgrer den uoffisielle historieskrivningen, og
dermed den uoffisielle eller alternative — “avvikende” — feiringen av 1905. En
betydningsfull feiring: Den utspgrrende konfrontasjonen med glemselen. En
humoristisk “Udflugt”, nar alt kommer til alt? Kanskje. — I denne omgang méa
den hjemlgse Sigurd Ibsen fa det siste ordet. Jeg siterer fra “Karlstad” (1911),
som er & finne i Norske essayister: Sigurd Ibsen — Videnskab og mystik og
andre essays:

Noter

Vi lever jo i et samfund, hvis forhold er smé og sjelden kan tilfredsstille det
begjer efter det sensationelle, som nordmend ifglge sin menneskenatur fgler
ligesa vel som engelskmand, franskmand eller tyskere. Deraf den tilbgielig-
hed, som er sd fremtredende her til lands, til at udstyre temmelig dagligdag-
se he&ndelser og noksa uinteressante personer med en betydning, som slet ikke
svarer til den beskedne virkelighed. Men i 1905 var der for én gangs skyld
ting pafeerde, som ndede ud over det vanlige, og man negtede sig heller intet
i retning af sindsbeveagelser, man svelgede dem, indtil der kom et tidspunkt,
da nok mange syntes, det blev for meget af det gode."”

1) Lars Roar Langslet, Sgnnen — En biografi om Sigurd Ibsen, Oslo 2004, s. 9
2) Sitert etter Aschehougs Konversationsleksikon, Kristiania 1922
3) Langslet, s. 9

4) Helge Nordahl (red.), Norske essayister: Sigurd Ibsen — Videnskab og mystik og andre
essays, Oslo 1992, s. 10

5) I Norske essayister har utdraget fra Arvid Brodersens artikkel fatt tittelen “Et essay om

essayisten: Sigurd Ibsen og “’professorsaken’.

2

6) Langslet, s. 444. Langslet siterer etter Bergliot Ibsen, De tre — Erindringer om Henrik Ibsen
— Suzannah Ibsen — Sigurd Ibsen, Oslo 1948, s. 247

7) Nordahl, s. 150

8) Langslet, s. 309

9) Ibid., s. 397

10) Georg Brandes, Samlede Skrifter, Tredie Bind, Kjsbenhavn 1900, s. 275
11) Ibid.
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12) Ibid., s. 287

13) Langslet, s. 234

14) Sigurd Ibsen, Menneskelig kvintessens, Kristiania og Kjgbenhavn 1911, s. 205-206
15) Langslet, s. 169

16) Rune Slagstad, “Sigurd Ibsen og hans biograf”, Aftenposten 7/9 — 2004.

17) Nordahl, s. 19
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JARL TORBACKE

HUNDRA AR AV
VETENSKAPLIG GEMENSKAP

25 nordiska historikermoten

Det forsta nordiska historikermotet gick av sta-
peln i Lund 1905. Nir i augusti 2004 det 25:e
motet avholls i Stockholm skisserade Jarl
Torbacke, professor emeritus i historia, i sitt
oppningstal en historiografisk tillbakablick pa
de gdngna hundra arens arrangemang. Hans tal
aterges hir i ndgot omarbetat skick.

Olycklig start
P& 1970-talet tillhorde jag ndgra &r det svenska UNESCO-radet. Jag ldrde mig
dé att nordisk samverkan och enighet var sjidlvfallna inslag i all internationell
verksambhet. Alla den stora organisationens moten foregicks av nordiska sam-
mankomster, ddar gemensamma stdndpunkter lades fast, oftast under stor enig-
het. Intriffade det ndgon gang att ndgot av vara lander anmilde mot de dvriga
avvikande mening blev det internationell uppsténdelse.

Vér nordiska enighet och samverkan anses alltsd ute i virlden forutbestam-
da och vi underbygger sjdlva gidrna den uppfattningen. Om man ldser refera-
ten fran gdngna nordiska historikerméten finns dér en tillsvarande retorik. Och
visst existerar en nordisk sammanhdllning baserad pd Overensstimmelser i
sociala, politiska, ekonomiska och kulturella forhdllanden men i det langa his-
toriska perspektivet dr den av relativt sent datum. Darfor finns det skél att nar
de Nordiska historikermdotena star infor ett tvéfaldigt jubileum — 25 moten
under snart 100 &r — granska historikernas nordiska gemenskap. Vilken form
av samverkan finner man vid en tillbakablick pa vad som hént, sagts och ven-
tilerats pa véra moten, alltifrdn de dér forsta junidagarna i Lund 1905? Finns
det en reell samverkan bakom retoriken och hur ser den i sé fall ut?

I sin till arets mote aktuella rapport om “Skandinavismen och skandi-
naviskt samarbete pd 1800-talet” konstaterar Ruth Hemstad att “végen ofta ir
kort mellan den proklamerade nordiska samklangen och underliggande poli-
tiska dissonanser”. Det later sig verkligen sidgas och det var s& det for histori-
kernas del en géng borjade. Det allra forsta motet 1905 kom att paverkas av
att det dgde rum under den svensk-norska unionens upplosning, en héndelse
som givetvis foljdes med intresse dven i Danmark, samtidigt som oroligheter-
na inom tsarvéldet det dret hade patagliga aterverkningar i Finland.

Inbjudan frdn Lund gick ut samtidigt som unionsfragan vallade det forsta av
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tre regeringsskiften i Sverige det aret. Historikermotet dgde sedan rum dagar-
na innan man pa norsk sida forklarade att kungamakten trétt ur funktion. Man
har svart att tinka sig en sdmre timing. Tidigt stod det klart att de norska kol-
legerna inte tidnkte delta i Lund. I Norsk Historisk Tidskrift ndimndes aldrig
motet med ett ord och i referatet i Svensk Historisk Tidskrift sdgs helt frint “att
Norges historiker, forblandande politik med vetenskap, vigrade att komma”.
Men ocksd i Danmark ansidg minga att man skulle utebli, men till sist beslot
man dér att delta.

P4 svenskt hall ville man efterdt se motet i Lund som en succé. Stolt for-
kunnades att “aldrig forut en s representativ samling af den historiska veten-
skapens idkare och vinner varit samlade hos oss”. Ocksa deltagarantalet glad-
de — 6ver 200. Men i Dansk Historisk Tidsskrift meddelades ofint nog att mot
nio finlidndare, 28 danskar och en tysk funnits 163 svenskar. Fyra av fem del-
tagare var frdn hemmanationen. Motet hade i sjdlva verket haft karaktir av
svenska historikerdagar. Diskussionerna efter foreldsningarna hade dessutom
varit f4. Motets avslutande exkursion kanske dirfor ska ses som en sirskild
svensk sldng &t danskarna for deras tvekan att komma till motet. Exkursionen
bestod ndmligen av att platsen for slaget vid Lund 1676 forevisades. Det var
som bekant dir de danska drommarna om ett dtervinnande av Skéneland-
skapen definitivt hade gétt i graven.

Det forsta historikermétet slutade sedan utan att ndgot bestamts om framti-
da kongresser. Det skulle ockséd drdja 15 ar, det ldngsta uppehdllet i motenas
historia, innan man triffades pa nytt. Och det berodde sikerligen inte bara pa
det mellanliggande virldskriget. Kunde de tre neutrala skandinaviska ldnder-
nas kungar sammantriffa i december 1914 borde samma ldnders historiker
ocksa kunnat gora det. Men spanningarna fran 1905 levde kvar.

Program utan fokus
Det blev i Norge det nya initiativet togs. Det skedde visserligen redan 1914
men trots diskussioner de foljande &ren var tveksamheten ldnge stor. Somliga
forebar rddande dyrtid, andra ville att man hellre skulle inrikta sig péd att
anordna en allmin internationell historikerkongress. Aren gick och efter van-
kelmod in i det sista utfirdades slutligen inbjudan till ett nytt nordiskt méte i
Kristiania 1920. Dit kom sedan ett hundratal deltagare, hilften mot forsta
gangen och de flesta frdn vérdlandet. Ndgon inbjudan till Finland, som &nnu
befann sig i ett osdkert ldge, bade inrikes och i relationen Osterut, utgick inte.
Utomvetenskapliga faktorer verkade alltsd bromsande. Forsok gjordes infor
motet att styra forhandlingarna mot for historievetenskapen generellt intres-
santa omraden men talarna uppehdll sig vid egen forskning utan nigra forsok
till allménnare kopplingar over riksgrinserna. Fran norskt héll ville man &dnda
framhélla “de starka kénslor av sympati, vinskap och vilvilja, som fort histo-
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riker fran alla Nordens ldnder samman och forenat dem i gemensamt, frukt-
birande tankeutbyte”. Motet beslot ocksé att samarbetet skulle fortsittas och
ett arbetsutskott tillsattes, bestdende av &ldste professor i historia vid alla
Nordens universitet och hogskolor och av ldndernas riksarkivarier. En fastare
grund for verksamheten var ddrmed lagd.

Nista nordiska historikermote forlades 1923 till Goteborg. Skilet var att
staden firade sitt 300-&rsjubileum med en stor utstdllning som gavs stor plats
i historikernas motesprogram. Historikermotet blev mest en lank i utstillning-
ens kedja av evenemang. Fordelen var att man beviljades statligt ekonomiskt
stod men i den tremannakommitté som forberedde historikernas mote var ord-
foranden litteraturhistoriker, en ledamot romanist och bara en historiker. Men
motesorganisationen utvecklades. Den politiska historien spelade dérfor pé
motet en mindre dominerande roll 4n tidigare, vilket kom litteraturhistoria,
konsthistoria och filologi till godo. Men bedomare ansag att “anknytningen till
ett historikermétes uppgifter blivit ndgot 16s” och det vetenskapliga utbytet
inte sdrskilt stort. For forsta gdngen utgavs en officiell redogorelse for vad
som forevarit under férhandlingarna.

Antalet kvinnor var i Goteborg for forsta gdngen stort men nirmare besett
var 26 av 37 i deltagarforteckningen karakteriserade som “fruar’” och kom san-
nolikt med sina mén for att se den stora utstdllningen. Bara elva deltog i sin
kapacitet som historiker. Men for forsta gdngen var nu historiker fran alla nor-
diska linder och av bdda konen nédrvarande. Som alltid dominerade arran-
gorslandet. Av de 28 danskarna var pédfallande ménga “unga och entusiastis-
ka”, medan de lika ménga norska representanterna av en bedomare ansags
“representativa”. Om de didrmed ansigs mindre entusiastiska limnades outta-
lat. I Goteborg etablerades den sedan dess gillande traditionen att gésterna en
kvill under métet inbjods till ett "hemmahosbesok™ hos ndgon av virdarna.

Hur dstadkomma ett meningsfullt samarbete?

Kopenhamn och Sorg blev 1926 nista motesplats for endast 138 deltagare. En
nyhet var att motet inleddes av en representant for varje land som talade dver
ett forberett gemensamt @mne. Det gillde arkivens organisation och verksam-
het rérande forteckningsarbeten, urkundspublikationer, viktiga handskriftssam-
lingar, tidskrifter med mera i varje land. I diskussionerna betonades betydelsen
av det nordiska samarbetet. Tanken pd en gemensam tidskrift ventilerades, lik-
som ocksa forslag att institut dgnade viss typ av forskning skulle bildas i samt-
liga ldnder. Men motstadndet mot den hér typen av samverkansplaner var sam-
tidigt starkt. Ingen av idéerna fordes heller till beslut. Resten av motet kénne-
tecknades av att talarna holl sig till de for dem sjdlva intressanta &mnena.

Infor nédsta mote 1 Helsingfors 1931 fanns skilda uppfattningar om hur ett
givande motesprogram borde &stadkommas. A ena sidan uttrycktes onskemal
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om diskussionsdmnen, forberedda genom pa férhand tryckta och utsénda tex-
ter, & den andra menades vikten av helt fristdende foredrag vara stor. Gemen-
sam var bara 4sikten att imnen av begrinsat intresse borde undvikas.

Resultatet blev att man i inbjudan exemplifierade ett antal dmnen som
lampligen kunde behandlas pa formiddagstid, inledas av ett eller tva foredrag
och foljas av plenardiskussion medan 6vriga fristdende foredrag kunde fore-
komma under eftermiddagssessionerna. Den lokala kommittén i Helsingfors
vidtalade sedan enskilda historiker for de inledande foredragen som i korta
referat i forvig skulle tryckas och delas ut till moétesdeltagarna. Diskussioner-
na blev sedan ocksd ovanligt livliga. Deltagarantalet blev ungefir det vanliga
— 188 personer.

Nu aktualiserades ocksd sprékfrdgan. Eftersom Finland dr tvasprakigt tank-
te man sig att om anmilningar av féredrag pé finska skulle inkomma bilda en
sektion dar finsksprakiga foredrag av sirskilt intresse for finldndska historiker
skulle hillas. Ndgon sddan sektion bildades aldrig. Forslaget ter sig i efterhand
markligt. Man har svart att se for sig en sektion sprakligt helt skild frén det
ovriga motet och otillgidnglig for 6vriga deltagare. Men man minns att under
1930-talet sprikfrdgan var aktuell och het i bdde Finland och Sverige. Pa
motet ventilerades pa nytt forslaget om en nordisk historisk tidskrift som skul-
le redigeras av en samnordisk redaktion men ledde inte heller nu till nagot
beslut. Det verkstilldes for historikernas del med Scandinavian Journal of
History forst 1976, 45 ar senare. Ekonomhistorikerna hade for sin del da 16st
problemet redan 1953 med Scandinavian Economic History Review.

Hotet soderifran

Den politiska utvecklingen efter 1933 i Europa kastade sin skugga over fol-
jande mote 1935 i Stockholm och Uppsala, som tack vare att tva av tre delta-
gare var svenskar slog deltagarrekord med 376 personer. Bland finldndarna
var bade den finsksprakiga och den svenskspréakiga kulturen nu representerad.
Aage Friis’ tacktal handlade om “Historieforskningen och diktaturen”. Han
var bekymrad over en utveckling som kunde komma att skapa en klyfta mel-
lan historieforskningen i & ena sidan diktaturstaterna och 4 den andra demo-
kratierna. I det laget fick rosterna fran Norden inte tystna. Den nordiska andan
och den nordiska vetenskapens krav méste horas internationellt. Och Halvdan
Koht, norsk utrikesminister, hyllade den nordiska samhorighetstanken, fram-
for allt med tanke pa brodersbandet mellan svenskar och norrmén. Kanske ska
hans ord ses som en uppmaning till att stimningarna frdn 1905 nu skulle
glommas.

Till virdnation for det sjunde nordiska historikermotet 1940 utsdgs Norge.
Men pé begiran frén danskt hall flyttades evenemanget till Kopenhamn och
till 1939. Skilet var det stora jubileet i dansk historisk forskning: hundradrs-
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jubileet bdde av bildandet av Dansk Historisk Fgrening och startandet av
Dansk Historisk Tidsskrift. Organisationskommittén forsokte pa nytt styra for-
handlingarna mot dmnen av allmént intresse, men i stort sett forgédves. Till tva
gemensamma dmnen — ~“Genombrottet i nordisk historieskrivning och hi-
storieforskning” och ”Killor till Nordens historia i utlandets arkiv” — vidtala-
des foredragshéllare frdn samtliga nordiska ldnder men varje lands foretriada-
re talade sedan utifrin lidget i det egna landet. Foredragen rérande genombrot-
tet tecknade snarast bilden av djupgdende skillnader mellan ldnderna rorande
tolkningen av orsakerna. Foreldsarnas gemensamma mening var att genom-
brottet mera var foljd av yttre politiska faktorer &n rent vetenskapliga dverva-
gande. Diskussioner uteblev praktiskt taget helt. I 6vrigt bestod motets pro-
gram fortsatt av fristdende foredrag, 35 till antalet. Vetenskapligt meningsut-
byte i egentlig mening forekom knappast.

Ett par veckor efter Kopenhamnsmotet utbrét andra vérldskriget. Redan
dessforinnan hade i historikerkretsar konstaterats att de europeiska diktatur-
staterna — den kommunistiska och de fascistiska — ville skapa en ny sorts his-
torieskrivning — i de politiska idéernas och mélséttningarnas tjanst — och att de
diarmed var ett hot mot den vetenskapliga friheten och den enskilde forskarens
oavhingighet. Det internationella samarbete som uppstétt efter forsta vérlds-
kriget hade forbytts i sin motsats. Och bara ndgra manader senare var Finland
i krig, ytterligare ndgra manader senare Danmark och Norge ockuperade.

Vad léirde vdirldskriget?

Oslo hade utsetts till ndsta motesplats. Men genom vérldskrigets mellankomst
drojde det till 1947 innan de norska historikerna skred till verket. I inbjudan
till det attonde motet i Lillehammer 1948 sades att det nu framst kdndes natur-
ligt att diskutera villkoren for demokratins utveckling i de nordiska ldnderna.
Det vore en vinst att ha ett s centralt imne som tyngdpunkt i férhandlingar-
na, da det som riaddat Norden genom alla svarigheter var historien. I Norge ska
man ha uttryckt det sd att kampen 1940-1945 stitt mellan Adolf Hitler och
Snorre Sturlasson — och att det var Snorre som segrat.

De gangna drens skugga kom alltsd att vila over Lillehammer-motet.
Reserestriktioner och valutasvarigheter hindrade isldndskt deltagande och
arets betydelsefulla finldndska riksdagsval verkade begrinsande pé deltagan-
det dérifran. Men efter den langa pausen kunde nu — fyra artionden efter det
forsta motet 1 Lund — saker sdgas som kanske borde sagts tidigare. I Jacob
Worm-Miillers hélsningstal poidngterades att nordiska historiker nu mottes for
att tala ut om allt de upplevt, om gemensamma uppgifter och om hur de skul-
le lagga ut kursen mot framtiden. Ménniskor som tréffats senast 1939 i
Kopenhamn var forindrade. Man hade inte bara skrivit historia utan ocksa
upplevt och skapat den.

Nordisk Tidskrift 1/2005



57  Jarl Torbacke 57

Virldskriget skulle bli en skiljelinje i nordisk historia och hade gjort histo-
rien levande, hade stillt nya problem och stillt de gamla i ny belysning — bade
nationellt och internationellt. Manga historiker hade inte kunnat f6lja med och
ldsa vad andra skrivit. Svérigheterna att resa och hitta valuta till bokinkdp
dven under efterkrigstiden gjorde det sedan svart att hdmta in det forlorade.
Samtidigt som historien verkat férenande inom varje enskilt folk i Norden,
bidrog den, enligt Worm-Miiller, till att 6ka skillnaderna mellan dem. De skil-
da 6den landerna genomgatt inverkade pé synen pa framtiden. Men virldskri-
get hade ocksd visat att vi i Norden hade en gemensam grund att std pd —i vér
kultur, vart rdttssamhélle och vér historia. Det som band oss samman var dér-
for 1angt starkare dn det som skilde. Och sarskilt genom rittstanken fanns i
historievetenskapen en kénsla for objektivitet, méttlighet och sunt férnuft.
Forr hade de klassiska spriken verkat samlande inom den civiliserade vérlden.
Nu borde historien spela samma roll eftersom vara gemensamma erfarenheter
mottes dir. De tidigare forsoken pd historikermotena att samla motesdiskus-
sionen kring vissa stora 4mnen hade misslyckats och tendensen holl i sig till
ensidig koncentration pa det enskilda landets problem i stillet for pa det nor-
diska sambandet. Och i den andan gillde det nu att forska och diskutera kring
demokratins utveckling i de nordiska linderna men ocksd om unionsperioder-
na, savil de under medeltiden som under nyare tid.

Men Worm-Miillers framétblickande och passionerade ord foll pa héilleber-
get. Bara fyra talare, alla norrmin, hade f6ljt inbjudarnas forslag att p4 nagot
vis dgna sig it demokratin. Ovriga uppehdll sig vid vitt skilda #mnen i sina
foreldsningar. Och pa svenskt héll framholl man att betydelsen av kollegial
och social samvaro var stor och att virdet med de nordiska motena framfor allt
var att hora olika forskare presentera sina forskningsresultat.

Samverkan till sist
P& det nionde motet i Goteborg 1951, var ddrmed allt tillbaka vid det gamla.
Inget sades i inbjudan om Onskvérdheten av viss inriktning pa framtridande-
na. Deltagarantalet blev aktningsvérda 320, men mer dn varannan var svensk.
Man arbetade med de 27 foreldsningarna uppdelade pa dels plenarmoten, dels
parallella sektioner men utan nigot forsok till tematisering. Det blev en ny
negativ erfarenhet som arrangorerna av nista méte i Abo 1954 forsokte
bemistra genom att begrinsa antalet talare. Nu faststilldes ett bestdmt antal
foredrag fran varje land som dessutom skulle anmélas till respektive nationel-
la kommitté som direfter i sin tur fick gora urvalet om anmilningarna dver-
skred den tilldelade kvoten. Sverige tilldelades 6-7 talare, Danmark, Finland
och Norge 4-5 och Island 1-2. Finldndarna utsdg ocksd “’Standssamhillets
upplosning” som det problem av allmédnnare intresse som pa forhand utsedda
inledare fran varje land skulle belysa — frdn det egna landets synpunkt.
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Foreldsningarna skulle dessutom i god tid tillstidllas motesdeltagarna.

Den hiir proceduren frén Abo med en forberedd rapport som i forvig gick
ut till deltagarna och i 6vrigt ett antal fria foredrag var ett steg framét och blev
gillande under de tva foljande métena, i Arhus och Lund. Till det trettonde
motet i Bergen 1964 6kades antalet huvudrapporter till tvd. Det ena dmnet,
”Odegardar och ny bosittning i de nordiska linderna i senmedeltiden”, #r av
sdrskilt intresse. De olika lindernas rapporter och diskussionen kring dem
ledde Knut Mykland till konklusionen att man nu bara 6ppnat dorren till ett
studium av ddegérdsproblematiken och att fortsittningen borde bestd av ett
forskningsprojekt pa nordisk basis. S blev det ockséa sedan Erik Lonnroth dri-
vit tanken till beslut och de nordiska forskningsrdden beviljat medel.
Historikermotet hade ddarmed resulterat i genuin vetenskaplig samverkan och
i ett framgéngsrikt forskningsprojekt.

Den ena av tvd huvudrapporter till Helsingfors 1967, tva artionden efter
andra vérldskriget, handlade om ”De nordiska ldndernas utrikespolitik 1939-
1941 med speciell hédnsyn till deras instédllning till varandra”. Diskussionen
ledde, som det heter i den finldndske referentens diplomatiska formulering, till
“vissa polemiska uttalanden”. De utsdnda huvudrapporterna dominerade nu
forhandlingarna genom att under motenas tre dagar, tvd formiddagar och efter-
foljande kollokvier pd samma dagars eftermiddagar dgnades at dem.

Det blev infor det 15:de nordiska historikermétet i Kopenhamn 1971 som
ytterligare ett stort steg togs i riktning mot en reell vetenskaplig nordisk sam-
verkan. Som ett av huvudrapportimnena utsags “"Emigrationen fran Norden
intill forsta vérldskriget”. Tidigt vidtalades rapportorer fran de skilda ldnder-
na som ocksa triffades pa forberedande symposier ddr man gemensamt dis-
kuterade fram rapporternas innehall och uppldggning. Man overgav den tradi-
tionella oversikten av forskningsldget i respektive land. Rapportorerna skulle
1 stillet fordela uppgiften mellan sig sa att de behandlade var sin aspekt av
hela dmnet i nordiskt perspektiv. Det bestamdes ocksa att en “6verrapportor”
—som blev norsk historieforsknings grand old lady Ingrid Semmingsen — skul-
le sammanfatta de enskilda rapporterna och for motet peka ut det som borde
bli huvudpunkterna i diskussionen. Enligt den allménna meningen gav hela
upplidgget med rapporten gott resultatet, vilket inte minst framgick vid en jim-
forelse med behandlingen av det andra huvudrapportimnet, dir rapportering-
en skedde enligt det traditionella sittet. Diskussionen om emigrationen kunde
nu till allmin beldtenhet koncentreras pé det vetenskapliga, exempelvis teori-
och metodfrigor.

Infor nédsta mote 1 Uppsala 1974 vandrades vidare pa den nya vigen. Redan
under Képenhamnsmotet utsdgs dmnet “Kriser och krispolitik i Norden under
mellankrigstiden” till ensamt rapportdmne och forberedelsearbetet fick karak-
tdaren av ett samnordiskt forskningsprojekt uppdelat pa sju delprojekt, dér 25
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forfattare, savil historiker som ekonombhistoriker, fran alla Nordens lander
bedrev teamwork och gemensamt svarade for forfattandet. Projektdeltagarna
samlades under arbetets gdng till en rad seminarier, sdvéal gruppvis som i ple-
num, dédr de framvéxande rapporterna diskuterades. Noterbart var ocksa att
atskilliga av de vidtalade forfattarna inte var etablerade forskare. Projekt-
arbetet var ett led i deras avhandlingsarbeten. Bakom varje delrapport stod
alltsd en grupp av forfattare fran olika linder som infér motet tillsammans
bedrivit aktiv forskning pd amnesomridet. Overrapportor blev Karl-Gustaf
Hildebrand. Att deltagarantalet i Uppsala 6versteg 500 personer talar ett tyd-
ligt sprak. Det reella nordiska samarbetet genomsyrade i Uppsala ocksa resten
av historikermétet, da dven de enskilda foredragen samlades i tre sviter under
faststillda temata, med skilda nationers foretriddare representerade i samtliga.

Med métena i Bergen, Kopenhamn och Uppsala hade Nordens historiker
efter 15 moten och sju artionden till sist natt fram till en modell som sedan
dess blivit gillande, men som naturligtvis utvecklats och forbéttrats. Fran att
1905 ha rymt enbart ett antal foreldsningar inneholl 2004 ars arrangemang ett
rikt diversifierat utbud bestdende av heldags- och halvdagssessioner, runda-
bordssamtal, fria féredrag och projektpresentationer. Sistnimnda motes pro-
gram visar ocksa att de flesta programpunkter har deltagare frén flera nordis-
ka ldnder.

Vad rymmer framtiden?

Till sist. Om vi anser att samverkan mellan historiker i Norden dr av vérde —
och det gor vi! — minns att vi inte fatt den gratis. Den har kriavt — och kriver
fortsatt — arbete. En tankestillare ger det faktum att 2004 &rs nordiska histori-
kermote samlade blott 370 deltagare, trots att antalet forskare, tjdnster och
universitet/hogskolor dr avsevirt mycket storre dn for hundra ar sedan. Det
finns ingen anledning att kraxa som en olyckskorp men man kan se for sig att
Nordens historiker kommer att stéllas infor nya problem — orsakade exempel-
vis av att den hittills ndgorlunda gemensamma sprakgrunden av skilda skil
kommer att rubbas och av att vi reagerar olika pa vad som sker med samver-
kan ute i Europa. Kanske dr det dessutom s att det numera finns sd minga
sjdlvfallna internordiska band mellan historiker pa projekt- och individniva att
den storre manifestation som ett nordiskt méte utgor inte langre kinns lika
nodvindig och viktig. Fast i Sverige tycks vi — att doma av redovisade under-
sokningar — sorgligt nog behova vara nordiska vinners hjélp for att overtyga
svenskarna om att historia dr mera vetenskap 4n astrologi.
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NT-INTERVJUN

VIKTIGST AT UNIONEN BLE OPPL@GST
PA FREDELIG MATE I 1905

Professor Francis Sejersted er en av Norges
fremste historikere, med viktige forskningsar-
beider innenfor sd vel gkonomisk som politisk
historie. Han har i flere tidr hatt en fremtreden-
de plass i norsk offentlighet, mest synlig kanskje
som leder av Den norske Nobelkomité (1990-
99). Men han har ogsd ledet Ytringsfrihets-
kommisjonen som leverte sin innstilling i 1999.
Fra 2000 er han styreformann i Institusjonen
Fritt Ord. Han er forfatter av andre bind av
tobindsverket Sverige og Norge gjennom 200 dr
— Sosialdemokratiets tidsalder. Norge og Sve-
rige i det 20. drhundre som utkommer i norsk og
svensk versjon i juni 2005.

I samtale med NTs norske redaktgr kommer
professor Sejersted inn pa unionstiden, hendel-
sene i 1905 og utviklingen i de to land etter at
de skilte lag.

Det heter enkelte steder at Norge ble fritt i 1905, mens Sverige mistet eller
tapte Norge. Gir det et riktig uttrykk for hvordan samlivet var i unionstiden?

— For det fgrste var unionen en meget tynn union, nesten uten noen egent-
lig substans. Det var kongen som var felles, men han hadde jo mistet nesten
all makt i Norge etter parlamentarismens innfgrelse. Ogsé i Sverige var hans
posisjon som konge svekket. Med en svert tynn union, kan man ikke snakke
om noen stor frigjgrelse. Norge var en selvstendig stat fra 1814. Det m4 slas
fast. Det er det ene. Det annet er at hvis vi ser pd unionstiden under ett, var det
en fantastisk grotid for Norge. Og det gjelder enten vi ser pa det gkonomisk,
demokratisk-politisk eller kulturelt.

Det var en gullalder i alle henseender. S kan man spgrre om det skyldtes
unionen eller om det var til tross for unionen. I noen grad skyldtes det nok uni-
onen. Hele den nasjonale bglge som var grunnlaget for den kulturelle blomst-
ring hadde unionen som en slags negativ forutsetning. Vi fikk en nasjonalis-
tisk bevegelse som inspirerte til kulturell blomstring. Nar det gjelder gkono-
mien, tror jeg nok ogsa at unionen stort sett var til fordel for Norge. Politisk-
demokratisk er det ogsd klart at man vant pa unionen ved at kongen var
svensk, for slik kunne den demokratiske bevegelse fange opp det nasjonale —
s& man fikk en kraftig venstrekoalisjon som bygget béde pd det nasjonale og
det demokratiske.
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Det kan kanskje hevdes at nasjonsbyggingsprosjektet i Norge var sa sterkt uto-
ver pd 1800-tallet at unionsopplgsningen ville ha tvunget seg frem, uavheng-
ig av de konfliktene som er blitt fremstilt som utlpsende faktorer frem mot 1905
— konsulatstriden, egen utenrikstjeneste?

— Konsulatstriden var en strid om symboler fgrst og fremst. Spgrsmélet om
utenriksminister hadde en viss realitet idet Norge styrte mot England mens
Sverige styrte mot Tyskland. Vi hadde en forskjell i geopolitisk plassering, og
derfor var det en viss realitet i det at Norge fglte seg uvel ved & vare en del av
det svenske utenriksstyret.

Jeg har sett fremstillinger av unionen som et lykkelig samvirke i hvert fall i
tiden frem til omkring 1870, for den begynte d sld sprekker med fremveksten
av venstrebevegelsen i Norge.

— Den lykkelige tiden kom etter at konfliktene under Karl Johan-tiden
hadde lagt seg. For fgrst var jo Karl Johan pé offensiven med sine mange
grunnlovsforslag og ville lage bade en tettere union — amalgamasjon — og et
sterkere kongestyre. Og i 1830-drene kom stortinget pé offensiven, sa det var
atskillige konflikter. 50-drene og 60-arene var derimot unionens lykkelige tid
da det hersket stor grad av harmoni. I 1860-arene nedsatte man en unionsko-
mité med meget tung representasjon bade fra Sverige og Norge. Den foreslo
en tettere union og full likestilling. Dette var samtidig med at det gikk mot
Tysklands samling og Italias samling og det var skandinavismens store tid.
Man kunne tenkt seg en tilsvarende utvikling i Skandinavia pa den tiden. Men
sd kom altsd den demokratiske venstrebevegelsen.

Det var en mangel pa symmetri mellom de politiske systemer i Sverige og
Norge. Sverige fikk sin nye regjeringsform i 1866 da landet forlot standsriks-
dagen og fikk en tvikammarriksdag, men fremdeles var det langt fra samme
system som i Norge som hadde ettkammersystemet. De radikale krefter hadde
stgrre spillerom og var kraftigere i Norge. Da det gikk mot 1884, ble forskjel-
len mellom Norge og Sverige markant. I Sverige begynte man & frykte den
liberale smitte. Min kollega Goran B. Nilsson skriver at de svenske ultrakon-
servative begynte & utnytte unionen pd samme listige méte som de norske radi-
kale. De norske radikale dro i en retning og de svenske ultrakonservative dro
i en annen retning slik at unionen revnet pd midten. Og det er ikke en helt uef-
fen mate & beskrive situasjonen fra 1870 og fremover pa.

Unionstiden er i norsk historie en naturlig periode, i svensk historie er det vel
pd sett og vis ikke det?

— Nei, den er ikke det. Svenskene har ikke vart opptatt av unionen, og det er
naturligvis delvis fordi det var en tynn union. Den har pd ingen méte hatt den
samme oppmerksomhet som i Norge, og har heller ikke hatt sa stor innvirkning
pé svensk politikk. Man kan kanskje si at den styrket hgyrekreftene i Sverige i
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noen grad. Slik fikk man den motsatte virkning i Sverige i forhold til i Norge
hvor de demokratiske kreftene vant frem delvis pa grunn av unionen.

Utviklingen i de to landene pekte kanskje frem mot en opplpsning av unionen,
men hva var det som bevirket at den sprakk da den gjorde det?

— Det er mulig & argumentere for at utviklingen innen unionen fra 1870
pekte mot opplgsning slik at det var naturlig eller hadde en viss grad av for-
utsigbarhet at unionen maétte sprekke til slutt. Man skal dessuten vare opp-
merksom pd at det ogsd i Sverige var stadig flere som mente at kanskje var det
best om unionen ble opplgst. Vi har var nasjonale fortelling som har gitt oss
et inntrykk av at Sverige ville tviholde pd unionen mens Norge — det lille tapre
folk — métte kjempe en stor kamp for & komme seg ut av det klamme favntak,
men det er altsa ikke riktig.

Det er interessant at mens den politiske konflikt tilspisset seg frem mot 1905,
utviklet det seg et stadig tettere kulturelt samarbeid mellom Sverige og Norge.
Det er blitt sagt at pa det kulturelle plan fikk unionen en “’indian summer” frem
mot 1905. Denne diskrepansen mellom en stadig skarpere politisk konflikt og
et stadig tettere kulturelt samarbeid ga nering til tanken om at vi métte 4 uni-
onsaken ut av politikken. Den var skadelig for samarbeidet. Og den beste
maten & fa unionsaken ut av politikken p4, var ved & fa opplgst unionen.

Tanken pa opplgsning vant altsd stadig sterker tilslutning i Sverige, ikke
minst i arbeiderbevegelsen. Hjalmar Branting var for at unionen skulle opplg-
ses, at den skulle opplgses péa fredelig mate, og at nordmennene maétte fa
bestemme selv over sin egen skjebne. Allerede i 1894 hadde Gustaf Froding
skrevet en artikkel fra Lillehammer i Karlstad-Tidningen ”Om jag vare kung”
— da skulle han ha opplgst unionen og sagt til sine kjere nordmenn ’far vel,
ha det godt”; med andre ord — en reaksjon mot den politisk tilspissede situa-
sjon. Da man kom frem mot 1905 tilspisset imidlertid situasjonen seg markant
— serlig etter de “bostromske lydrikepunkter”. Statsminister Bostrom var
egentlig en moderat politiker, men han mé ha feiltolket situasjonen idet han
ikke forutsd reaksjonen mot “lydrikepunktene” i konsulatsaken. Det er blitt
sagt om ham at han drepte unionen med et viddeskudd. Men jeg tror det pa det
tidspunkt gikk mot en unionsopplgsning uansett. Etter at Michelsen tiltradte i
mars, hadde han en lengre samtale med kronprins Gustav som var regent. Den
skal i og for seg ha foregatt i dannede former. Etter samtalen foreslo kronprins
Gustav, som egentlig hadde vart noksd militant i spgrsmalet, overfor den
svenske regjering at Sverige skulle ta initiativet til & opplgse unionen.
Regjeringen sa imidlertid nei; det var ingen tvil om at unionen maétte bli opp-
Igst, men Norge maétte fa all skyld for at dette skjedde. Hadde Gustav fatt sin
vilje, hadde unionsopplgsningen kunnet foregé uten den tilspissing av situa-
sjonen som fulgte av 7. juni-beslutningen.
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Pé bakgrunn av at det ogsd i Sverige var et utbredt gnske om & fa opplgst
unionen, kan det synes underlig at Karlstad-forhandlingene ble sa vanskelige.
Det er faktisk mulig 4 tenke seg at det kunne blitt krig. Det var méten det hele
ble gjort pd som skapte vanskelighetene. Man sier gjerne at at Bostrom ikke
kunne vurdere effekten av sine lydrikepunkter, men jeg lurer pad om Michelsen
var helt klar over effekten 7. juni-beslutningen fikk i Sverige. Der var reak-
sjonene voldsomme. 7. juni-beslutningen ble oppfattet som en provokasjon,
nettopp fordi man i Sverige hadde gatt s langt i retning av & mene at unionen
burde kunne opplgses pé fredelig méte.

Hvor stor var faren for krig sommeren 1905?

—Akkurat det har vert diskutert frem og tilbake. Det var ingen som gnsket
krig utenom noen ultrakonservative i riksdagen. Svenskene var blitt ydmyket,
mente de, og det mitte svares med en ydmykelse av nordmennene gjennom en
krig. Men det var en isolert gruppe som mente dette. Jeg tror det bgr legges
vekt pa at den svenske statsminister Christian Lundeberg som forhandlet for
Sverige i Karlstad-forhandlingene, kom fra de ultrakonservatives rekker.

Etter 7. juni-beslutningen hadde riksdagen tatt saken ut av kongens og
regjeringens hender og nedsatt et "utskott” med Christian Lundeberg som for-
mann. | lgpet av sommeren ble dette “utskottet” konvertert til en regjering —
en ren parlamentarisk regjering kan man si. Lundeberg hadde opprinnelig vert
en militant person, men han var samtidig en realist. Han forsto situasjonen og
hadde den legitimitet overfor de mer militante som gjorde at han kunne holde
dem i sjakk. Han var helt klar pa at krig métte unngds, og han hadde stor
respekt for Michelsen. Det var en meget god personlig kjemi mellom
Lundeberg og Michelsen, og det kan nok ha spilt en rolle. Krig var allikevel
ikke utelukket. Den kunne kanskje ha blitt utlgst hvis det hadde kommet til
misforstaelser og tilfeldige trefninger langs grensen slik at situasjonen hadde
kommet ut av kontroll. Men det skjedde altsa ikke.

Og Karlstad-forliket var rett og rimelig?

—Ja, det var det. Etter 7. juni-beslutningen da Michelsen viste seg som et hand-
lingsmenneske og skar igjennom, ble han den kloke og forsiktige diplomat som
var villig til & gi motparten de fleste konsesjoner. Det er spekulert over om han
skiftet politikk mer fundamentalt, om han altsd angret p& 7. juni-beslutningen.
Men det er det ingen grunn til & tro. Den myke linje etter forst & ha skaret gjen-
nom, var en klok politikk. Det fantes, som vi vet, noen militante pa den norske
side som ikke ville gi konsesjoner i det hele tatt. Det kan da ogsé virke rart at
spgrsmalet om grensefestningene ble s vanskelig. De hadde knapt noen stor
betydning, bortsett fra den symbolske. Men det var kanskje viktig nok i den
opphetede situasjonen. Den militere betydningen av festningen i Kongsvinger
var for eksempel liten; svenskene hadde planene klare om & g& rundt
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Kongsvinger og rett inn til hovedstaden og ta Kristiania og pd den méten ydmy-
ke nordmennene, for sé 4 reise tilbake. Det hadde de klart om de hadde villet.

Hva er betydningen av 1905 og unionsopplgsningen for landenes videre utvik-
ling, hvis en slik sammenheng lar seg etterspore?

— Jeg tror ikke den hadde sé stor betydning. Det var to selvstendige stater
for 1905 sé@ man skal ikke overdrive betydningen. Jeg fikk et spgrsmal fra en
journalist som mente at 1905 métte ha betydd en vending i norsk historie. Han
henviste til at Norsk Hydro ble etablert nettopp i 1905. Da matte jeg si at
Norsk Hydro ikke var et resultat av unionsopplgsningen. Norsk Hydro var
snarere et resultat av unionen. Det var Wallenbergene som finansierte selska-
pet, og de hadde sannsynligvis ikke gétt inn i norsk vannkraftutbygging hvis
det ikke hadde vert gjensidig fri etableringsrett innenfor unionen. Der har
man altsd et eksempel pd unionell substans. Ellers hadde nok utviklingen
fremover stort sett gitt som den gikk.

Sverige hadde ved inngangen til det 20. arhundre — og det ble vel i noen
grad styrket av opplgsningen av unionen — skaffet seg en ny fremoverskuen-
de stormaktsdrgm, nemlig at Sverige skulle bli avantgardenasjonen, industri-
nasjonen fremfor noen. Det var ogsa et politisk program. Dette var en form for
neringslivsnasjonalisme som vi finner i svel Norge som Sverige og som ikke
var uvanlig i Europa pé den tiden, men som altsd var serlig sterk i Sverige.
Det fantastiske med Sverige er jo at de klarte det, de realiserte drgmmen og
ble avantgardenasjonen i Europa. Det at man i sdvel Norge som Sverige ble
kvitt unionssaken og kunne konsentrerte seg om de gkonomiske og sosiale
spgrsmal, kan ha spilt en viss rolle i denne sammenheng.

Den videre utvikling i Sverige, med stemmerett, parlamentarisme og lignende
— henger det sammen med 1905?

—1905 var et skritt p& veien mot parlamentarismen i Sverige. Spgrsmélet om
parlamentarisme ble et sentralt politisk tema i Sverige etter 1905. S& kom
stemmerettsreformene. Almen stemmerett for menn til andrekammeret ble
foreslatt i 1907 av en liberal-konservativ regjering. 1917-1920 kom den store
“rostrittsreformen” under en koalisjonsregjering mellom sosialdemokratene
og de liberale.

Det er forgvrig en bemerkelsesverdig forskjell her i forhold til Norge. Det
norske arbeiderparti har aldri gatt i koalisjon med noe annet parti — til denne
dag. Vi ser da bort fra London-regjeringen og Gerhardsens sommerregjering
for valget i 1945 som jo skyldtes helt spesielle forhold. I Sverige har derimot
sosialdemokratene vart med i flere koalisjons- eller samlingsregjeringer.
Dette er en forskjell mellom det svenske og det norske sosialdemokrati som
det kan vere verdt & reflektere over.

Ellers ma jeg si at utviklingen i Sverige og Norge er ganske parallell. De
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utvikler hvert sitt sosialdemokrati gjennom sterk gjensidig pavirkning, og ut
fra ganske forskjellig utgangspunkt. Sveriges historie er forskjellig fra Norges
historie. Sverige hadde sin storhetstid da Norge var en provins i den dansk-
norske helstat. Sverige hadde en sterk adel og har tradisjoner for & vere en
sterk militermakt. Erfaringene fra den siste verdenskrig var helt forskjellig,
noe som fgrte Norge inn i NATO, mens Sverige ble stdende utenfor. Men der
er ogsa likhetspunkter. Sverige og Norge er begge homogene og omtrent like
store stater. De har begge hatt lutheranske statskirker og tradisjoner for en
sterk statsmakt. Dette har nok ikke vert uten betydning for utviklingen av
sosialdemokratiet.

Er den markeringen vi er i ferd med d gjennomfgre balansert og i trad med
forstaelsen av at det viktigste var at vi kom ut av 1905 pd fredelig vis og langt
pd vei som venner?

— Fra mitt stasted ser det slik ut. Det er naturligvis mange pd scenen og noen
vil understreke det nasjonale frigjgringsaspektet, men jeg tror de som skriver
serigst om dette, vil tone det ned, i forstaelse av at Norge var en selvstendig
stat — det gjensto bare litt. Derfor er det viktig & ha stgrre interesse for at det
foregikk pa en fredelig méte. Det interessante i den sammenheng er jo at val-
get om det skulle bli krig eller ikke, var svenskenes valg. Det var ikke nord-
mennenes valg. Norge gnsket naturligvis ikke krig, men som Michelsens sa, —
vi er villig til & yde “ethvert offer” for véar selvstendighet, og det betyr jo krig
— om ngdvendig. Det var altséd svenskene som valgte & gjgre det pa fredelig
mate. Satt pa spissen kan vi si at dette med “markering” i stedet for “feiring”
for ikke & provosere svenskene er ungdvendig. Hvorfor ikke feire, og det at
det var svenskene som tok valget om en fredelig opplgsning, betyr jo at sven-
skene virkelig har noe & feire. Allerede i 1907 ble Oscar II hyllet som den store
fredsfyrsten pa den store fredskongressen i Haag. Forsdvidt ble hans nederlag
vendt til seier. Men jeg tror ikke han fglte det slik selv. For ham var nok uni-
onsopplgsningen et personlig nederlag.

Men i Norge er 1905-jubileet selvsagt ogsd en anledning til d trekke frem nor-
ske ikoner av typen Nansen, og kanskje ogsa de bortglemte, som Sigurd Ibsen?

— Det er ikke noe galt i & hylle de som bidro til unionsopplgsningen.
Michelsen vokste med situasjonen, men det kan vare en viss grunn til & flyt-
te ham litt lenger ned pa pidestallen. Det var jo en alternativ méte 4 opplgse
unionen pa, fgrst og fremst Sigurd Ibsens strategi. Unionen kunne sannsyn-
ligvis ha blitt opplgst uten at situasjonen var blitt sd spent som den ble. Det at
Ibsen og Hagerup ble skjgvet ut i det ytterste mgrket etterpd, er et eksempel

pa at historien lett blir seierherrenes historie.
Hans H. Skei
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FOR EGEN RAKNING

GRANNE MED NORGE

En personlig och rapsodisk betraktelse
Karin Soder ér fodd i Frykerud i Vérmland
1928. Hon skriver hér personligt om sina norska
rotter. Mormodern Hilda (f. 1873) hdarstammade
fran Eiker utanfér Drammen. Vardagslivet som
granne till Norge skildras liksom den forsta
Norge-resan pa 1930-talet.

Nir Karin Soder blev utrikesminister i den
borgerliga trepartiregeringen kom hon i borjan
av 1977 pa officiellt besok till Drammen. Hen-
nes norske kollega Knut Frydenlund hade i
samband med det inbjudit avldgsna norska
slaktingar till den nyblivna utrikesministern.

Karin Soder &dr sedan 1991 ordférande i
Letterstedtska foreningens huvudstyrelse. Hon
dr ocksd ordforande i Selma Lagerlof-sillskapet.

I Varmland ligger som bekant huvudstaden i Norge, Oslo, mycket ndrmare &n
Stockholm. Inte kidnde jag under min barndom pa 1930-40-talen att vi reste
utomlands om man tog en tur dver griansen till Magnor eller Kongsvinger. Inte
heller talades det om att Norge och Sverige hade varit en union bara nagra arti-
onden tidigare. Vi var helt enkelt ndra grannar med norrménnen.

Mitt forsta riktiga Norgeminne hérror fran slutet av 30-talet. Pappa Yngve
hade kopt sin forsta bil, en Opel Olympia, en stor hiandelse i familjen. P4 som-
maren gjorde vi en resa till Oslo och de norska slidktingarna, som ocksé hade fri-
tidshus pa en 6 i Oslofjorden. Bilen var fullsatt med mina forildrar, tre barn och
var morfar. Grinspasseringen gick utan problem, men eftersom Sverige di hade
vénstertrafik, maste pappa kora 6ver pa hoger sida. Vi hade inte akt ménga mil
forrdn vi blev stoppade av en norsk polisman. Vi barn blev forskrickta och radda.
Vad hade pappa gjort for fel, eftersom vi blev jagade av norsk polis? Polismannen
Oppnade dorren, tittade noga pa familjeidyllen i bilen och sade eftertinksamt pa
sin glada sjungande norska “Dere ser ikke s& farli’ ut”. Sa kunde vi lugnt dka
vidare mot Oslo och nista drama, som upptriadde i form av ett gigantiskt dskvi-
der, ddr knallarna danade fram mellan fjordens bergsidor. I hillande regn nddde
vi lyckligt fram till de vilkomnande sldktingarna pa Killingholmen.

Sldktbanden med Norge har inneburit att jag aldrig dir kdnt ndgot frim-
lingskap. En del av mina rotter finns dér.

Min mormor, Hilda, foddes i Eiker utanfér Drammen ar 1873. Hennes far,
Gunder, hade som ung man sokt arbete vid sdgverken pd Alnon utanfor
Sundsvall. Dir traffade han min mormorsmor, Hedda Maria, frdn Nordmaling.
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De gifte sig, fick en dotter, innan de flyttade till Eiker 1 Norge, dér alltsd mor-
mor foddes innan familjen flyttade tillbaka till Sverige och bosatte sig i
Hillringsberg, ett litet bruk med sdgverk, vid Glafsfjorden i Varmland.

Det hir var under unionstiden dé arbetsvandringar mellan linderna var van-
liga. Kampen for brodfédan tvingade fram alla dessa flyttningar trots bristfal-
liga kommunikationer. Skogen och sigverken, som lag titt, lockade.

Det skulle ha varit intressant att fa veta vad min mormorsfar, Gunder, tyckte
om att unionen mellan Sverige och Norge upplostes. Jag misstinker, att han
delade sina landsméns 6nskan om att bli en helt fri nation. Min mor har berittat
att han var en kraftfull lekmannapredikant. Den tidens véckelserorelse var i viss
mening ocksa en frihetskamp. Gunder och Hedda Maria fick nio dottrar och en
son. Av dessa bildade sonen och en dotter familjer i Norge, fyra dottrar for till
USA och blev kvar dér. Ett typiskt familjemonster for drygt 100 é&r sedan.

Arbetsvandringarna under denna tid har stora likheter med dagens nordiska
arbetsmarknad. Enligt vissa uppgifter finns det 6ver 30.000 personer som
arbetspendlar over den svensk-norska grinsen. Manga svenskar, inte minst
ungdomar arbetar kortare eller ldngre tid i Norge och utgor en mycket upp-
skattad arbetskraft i virden och manga serviceyrken. En viktig del for en for-
djupning av samarbetet i Norden.

Nir jag har relaterat till slaktbanden som grund for min hemkénsla i Norge,
ar det inte hela sanningen. Sprdkgemenskapen &r en annan. De vistvarmlind-
ska dialekterna ligger nira de norska dialekterna i @stlandet. Det &r inte sva-
rare for oss att forstd norskan @n en uttalad svensk dialekt i Dalarna eller annat
svenskt landskap. Visst finns det ord som har utvecklat olika betydelser i nor-
skan och svenskan, men i umgénget dver grinserna uppstir sillan missfor-
stand pé den punkten. Det framgér av sammanhanget, att exempelvis det nor-
ska och dven danska ordet lidelse pa svenska heter lidande. Ett annat exempel
ar det svenska ordet anledning som pa norska nidrmast betyder tillfdlle. Man
kan hitta ménga sddana exempel, som ger en spdnnande insikt i hur véra sprak
i Norden har utvecklats ur det sprdk som vi en gdng hade gemensamt.

Barndomens sliktresor till Norge tog ett snabbt slut. Aren under andra
virldskriget var fyllda av skriackinjagande upplevelser ocksa for ett barn i det
fran kriget forskonade Sverige. Morgonen den 9 april 1940 framstér dnnu tyd-
ligt. Av en tillféllighet hade vi just d& tva radioapparater i mitt hem, vi skulle
byta till en ny. En var instélld pa norsk radio, den andra pa svensk. Mamma
Lilly rorde sig forskriackt mellan dem for att soka forstd vad som holl pa att
hinda i vr lugna vré av virlden. Nog hade vi barn forstitt véra forildrars oro
over spanningarna och hoten i Europa, men inte hade vi anat, att kriget i form
av Hitlers nazistiska maktvansinne skulle komma oss sa nira, att vi kunde
hora ljudet av bombkrevaderna pa andra sidan grinsen i Norge. Vért ndrmas-
te grannland blev ockuperat, forritt av Quisling och hans anhang.
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Mina fordldrar hade mycket tidigt tagit avstdnd frdn nazismen. Pappa var
kantor och foljaktligen hade han pristen som arbetsgivare. 1928, det ar jag
foddes, var dadvarande pristen i Frykerud en inbiten nazist, som skickade jul-
kort med nazi-tecknet i stéllet for korset. Far och mor kunde inte tinka sig att
lata en prist, som sd vanhelgade korset, lata dopa mig, deras forstfodda. Jag
forblev odopt tills det kom en ny prist med andra vérderingar.

Kampen mot nazismen i Viarmland, dir den var ganska utbredd, leddes av
Karlstad-Tidningen och dess chefredaktér Manne Stahl. Debatten byggde i
hog grad pa de principer som pa ett dristigt sitt havdades av Torgny Segerstedt
pa Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning. Hans kamp kénnetecknades av
mod och insiktsfulla avsldjanden om nazismens fasansfulla ideologi. Sarskilt
minns jag att vi liste Segerstedts bok, Dag for dag. Karlstad-Tidningen var
vér dagliga tidning och ddrmed en viktig informationskélla. Det fanns ocksa
en folklig uppslutning i detta arbete som tog sig uttryck i friluftsméten med
musik och tal. Nu hade vi en prist, som upplit parken kring préstgérden i
Frykerud for dessa moten till védrn for demokratin.

Krigséaren skapade naturligtvis mycken oro, sérskilt for vad som hiande med
véara norska sldktingar, men ocksa for situationen for det norska folket. En av
mammas kusiner tvingades fly till Sverige pd grund av den forfoljelse han
utsattes for av den tyska ockupationsmakten. Han var liksom slikten i ovrigt
djupt engagerad i motstdndsrorelsen, men om deras kamp hade vi liten kun-
skap fram till dess kriget och ockupationen var over. D4 borjade vi forstd vad
krig gor med minniskorna inte bara rent fysiskt utan dven mentalt och vilket
trauma det dr for barnen. Oron och otryggheten sitter djupa spar. Mammas
kusinbarn fick ofta for att dterfd lugnet tillbringa sommarveckor i vart hem,
vilket skapade livsvarig vinskap och samhorighet.

Det fanns dock hos en del vuxna uppfattningen att Sverige svikit och kom-
mit lindrigt undan, vilket kunde skapa konflikter i umgénget. Vi barn bevittna-
de detta med forvénad oro, men de flesta insag att det varit en fordel att Sverige
inte dragits in 1 kriget. Ddrmed fanns det en plats f6r norrminnen att fly till. I
sanningens namn skall sdgas att det tog tid innan de svenska myndigheterna
borjade handla med rittradighet for att hjédlpa de flyende norrménnen. Ridslan
for att skada det egna svenska skinnet avgjorde, men om dessa fega, oménskli-
ga handlingar visste vi foga under tiden det pagick. Méanga enskilda ménniskor
vid grinsen gjorde riskfyllda och sjdlvuppoffrande insatser for att lotsa flyende
genom skogar och dver berg for att nd sdkerheten. Vart broderfolks umbiran-
den stimulerade uppfinningsrikedomen, nir det gillde att hjidlpa och stotta.
”Matpakker” och “’svenskesuppen” dr goda exempel.

Aven Finland var i en mycket svér situation med fruktansvirda lidanden
och dod i forsvaret for sin frihet. Finlands sak &r vér, var ledstjdarnan for sto-
det till broderfolket i oster. Otaliga var de klddpaket som sindes over under
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dessa ovanligt kalla vintrar. Manga barn togs over till Sverige for en tryggare
tillvaro. I dag kritiserat, men da trodde man att det var ritt. [ vér privilegiera-
de situation stilldes solidariteten pa prov.

Krigséren 1 Varmland préglades av uppladdning av trupper mot den norska
griansen. Det byggdes tankshinder, det transporterades trupper pa vig och jarnvag.
Alla storre lokaler utnyttjades som militarforlaggningar. Alla svenska dialekter
talades plotsligt i Virmland bland de ménga inkallade soldater, som placerats dir.
Fa ménniskor tinkte pa att det knappt 40 ar tidigare hade varit ett betydande
vapenskrammel i vart landskap riktat mot véster som en beredskap for att med
véld kunna forsvara unionen. Den tidens misshélligheter och fiendskap var glomd.
Oron gillde nu vér egen sikerhet och Norges mojligheter att dterfa sin frihet.

Nog var kriget patagligt ndra. Vi kunde std hemma pa girden och se tyska
plan, som forirrat sig in over svenskt territorium, skjutas ner. De ofta kritise-
rade transiteringarna av tyska trupper sdg vi med egna 6gon pé Kils station dit
jag reste med tdg varje dag under realskoledren. For 6vrigt gick det ingen nod
pa oss. Bilen var avstilld. Nagra hade gengasbilar, men inte pappa. Vi fick
cykla, gd, skida eller dka spark nér vi skulle ndgonstans. Vi hade 3 km till nir-
maste affér, liksom till tdg och buss. Hela familjen cyklade hela vigen fram
och tillbaka till Goteborg, 50 mil, som en semesterresa. Vi hade ransonerings-
kort, men behovde aldrig svilta. Vi levde mitt i oron ett sunt liv.

En underbar kinsla grep oss elever den majdag, nir var rektor pé realsko-
lan i Kil glddjestrdlande meddelade oss att Norge édntligen var fritt. Det réka-
de vara samma dag som vi skrev examensprovet i tyska, vilket vi nogsamt no-
terade. Var framtid syntes med en ging betydligt ljusare, &ven om vi var med-
vetna om att Europa till stora delar var sondertrasat.

Sliktresorna till Norge dterupptogs snart. Min klass gjorde i gymnasiet en
skolresa till Oslo, Hamar och Eidsvoll. Den senare s& betydelsefull i Norges
sjdlvstindighetskamp. Norden, med fem sjélvstindiga ldnder, borjade knytas
samman i fredligt umgénge minniskor emellan och sa sméningom i samarbe-
te mellan nationerna.

Idag &r det en fullstidndig invasion av kopsugna norrmin i gréinstrakternas
butiker. Méanga koper ocksa fritidshus. Sa hir har handeln i1 grinstrakterna
pendlat fram och tillbaka i alla tider. Frdn borjan till fots, sedan med hést-
dragna foror. Att producera, sélja och kopa finner alltid sin form. Sa ldr mén-
niskor dven kidnna varandra och knyter band.

Tank om unionen mellan Sverige och Norge aldrig upplosts. Vad hade d&
hiant med oss hér i Skandinavien under 1900-talets krig? Hur hade da var
granngemenskap utvecklats?

Med Selma Lagerlof vill jag nog séga att det var bist som skedde. Var stor-
sta forfattarinna gav uttryck for sin uppfattning bland annat i brev, men ocksa
i litterdra verk. I novellen, "Monarkmétet”, later hon Jan i Skrolycka, dvs.

Nordisk Tidskrift 1/2005



70 For egen rikning 70

Kejsaren av Portugallien mota Kung Oscar II, pa Kils station. Kejsaren berét-
tar, att han mott tva vedhuggare, som samlat brinsle till ett stort bal, som skul-
le sitta eld pa hela vérlden. Han har upptickt att dessa tvd skepnader var
Kriget och Doden. Kungen forstar, att det giller en uppladdning for att med
vald soka behdlla unionen mellan Norge och Sverige. Hans slutsats ir, att han
aldrig skulle medverka till att med véld och 6vergrepp riva ner det han med
stor moda varit med om att bygga upp.

Tveklost dr detta Selma Lagerlofs sitt att visa var hon star i denna kontro-
versiella frdga. Att hon valde Kils station som plats for Kungens och Kejsa-
rens mote dr ingen tillfdllighet. Nir spdnningen linderna emellan 6kade, nér
Stortinget den 7 juni beslutat att unionen upphort och en folkomrostning i
Norge den 13 augusti 1905 resulterat i en total enighet om uppldsning av uni-
onen, sker en omfattande ilastning av dragoner, en ingenjorspluton p jarnvi-
gen i Kil for vidare befordran till Charlottenberg och griansen mot Norge.

Selma Lagerlof var utsatt for overtalningsforsok att underteckna ett svenskt
upprop for unionens bibehdllande av sin forldggare, Karl Otto Bonnier. Hon
tackade nej och svarar bland annat: ”Jag dr ndmligen sedan aratal av den &sik-
ten att Norge skall fa bli ett eget rike. Att f& se det norska kungadomet ater-
upprittadt och bevittna ett helt folks jubel 6fver att ater fa riknas bland de
sjalfvstindiga stater har linge varit en af mina drommar. Likasa tror jag att
nationellt medvetande skulle stirkas hdar hemma, alla skulle bli glada 6fver att
befrias frdn denna pinsamma union och en period av kraftanstringning och
lyftning skulle intrdda. Och till sist skulle vi verkligen komma att bli riktiga
vinner, s som vi kinna oss gentemot danskarna.”

Mainga andra kulturpersonligheter var av samma uppfattning. Konstniren
Richard Bergh forfattade en kulturpersonernas fredsappell, ddr han understry-
ker det ordttmitiga att Sverige stéller krav pa Norge for att gd med pé en upp-
16sning. Ellen Key uppmanade sina “systrar” att hogt och tydligt deklarera:
”Varje tanke pa krig mellan Sverige och Norge ér ett brott”. Kata Dalstrém
besoker Arvika och rapporterar hem att krigsdararna slar pd larmtrumman,
men att vanligt folk i Virmland absolut vill ha fred.

I Kil och pa andra platser holls folkméten for fred. Mauritz Hellberg pa
Karlstad-Tidningen talade och skrev. Han ansdg att unionen var att likna vid
ett tvangsiktenskap. Han uppmanar: “Lat Norge g sin egen vdg. Skilsmissa
utan blodsutgjutelse”! Han betraktades av en del som landsforradare, sirskilt
av Sven Hedin, som gick i spetsen for kampen for unionens bibehéllande.
Denne talade ocksd nedvirderande om broderfolket. Det anordnades givetvis
moten for unionens bevarande, men ridslan for véaldsutveckling var stor. Det
var ju vara grannar och vinner det gillde.

De norska kulturpersonligheterna var nistan utan undantag for att unionen
skulle brytas. Debatten hade pégétt i artionden. Sigrid Undset, d& 23 &r, berit-
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tar om sina kénslor efter Stortingets drastiska och egenmiktiga beslut den 7
juni 1905 om att bryta unionen ”Gud i himmelen, det er sannt, det er sannt,
den gamle norske trollgubben har reist sig och tatt vér skjebne i sine hender”.

Pé sensommaren borjade forhandlingarna i Karlstad. Det var tidvis mycket
spant, men den 23 september kunde ett avtal undertecknas pa Frimurarlogen
vid torget i Karlstad, som definitivt gjorde slut pd den 90-&riga unionen mel-
lan Sverige och Norge. Freden kunde bevaras och Brodrafolken kunde borja
samarbeta som sjdlvstindiga stater.

Alla de nordiska linderna har sedan dess kunnat utveckla sina relationer
och sina samarbetsformer. Viktigast av dessa har varit Nordiska rédet, som
dock inte kom att bildas forrin efter andra vérldskriget. Min erfarenhet av nor-
disk samverkan bdde som parlamentariker och minister har varit mycket sti-
mulerande. En naturlig ldtthet praglar umgénget.

Med glddje minns jag mitt officiella besok i Norge som nybliven utrikesmi-
nister. Min kollega Knut Frydenlund hade utanfor det formella programmet
anordnat en lunch i sin hemstad, Drammen. Som en Overraskning hade han
lyckats finna och inbjudit avldgsna sldktingar pd min mormors sida. Dér var
ockséd hans egen mamma. Ingen tillféllighet att Knut gick under namnet “det
gode mennesket fra Drammen”. Under ministeraren fick jag vara med om att
utforma den forsta gemensamma nordiska utrikespolitiska manifestationen, ett
omfattande program i kampen mot apartheidpolitiken i Sodra Afrika, ett tecken
pé den starka solidaritetskénsla, som finns bland de nordiska folken. Tyvirr har
jag ocksa fatt uppleva bakslag och bristande vilja att utnyttja de mojligheter,
som det nordiska samarbetet kan erbjuda. Vi har i Norden mangfald och kul-
turell rikedom, men samtidigt en stabil gemensam virdegrund, som kan under-
ldtta beslut och gemensamma anstriangningar att forbéttra for vara medborgare.

Négot misstroende frdn mina norska kollegor pa grund av unionsstriden har
jag aldrig mott. Gnabb och skidmt grannar och “syskon” emellan dr ett natur-
ligt inslag. Darfor kan vi med gldadje och respekt hogtidlighdlla minnet av
unionsupplosningen, en fredlig 16sning pa en svar konflikt, som framstir som
ett gott exempel dven i ett globalt perspektiv.

For egen del kommer jag att med glddje delta i en ceremoni i Eiker, den 7
juni 2005, 100-arsdagen efter Stortingets avgorande beslut. Slidktingar pd min
mormors sida lever kvar dér.

Sammanflitade rotter i det forflutna binder samman. Sprakforstaelse stiarker
gemenskapen. Den nordiska kulturella méngfalden pd gemensam virdegrund
ger en styrka, som bor vara en stor tillgdng sivil globalt som i det europeiska
samarbetet. For en varmlidnning dr grinsen mot Norge nigot som snarare for-
enar dn skiljer — pd grund av de kloka beslut som fattades for 100 ar sedan.
Samhorighet och respekt i det lilla ger styrka i det stora.

Karin Soder
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SAMORDNAD KRISBEREDSKAP
OCH NORDISKA REFORMER BEHOVS

Tsunamin, Annandag jul 2004, blev den virsta fredstida katastrof som drabbat
Norden i modern tid. Behovet av nordisk samverkan finns pa hela planeten
Tellus.

Berorda nordiska regeringar utsattes for kritik pd hemmaplan. Det géller
kanske i synnerhet Sveriges. Mindre uppmérksammat &r hur de nordiska sta-
terna spontant fick till stdnd ett samarbete och bistdnd ldnderna emellan. Den
isldndska statens giva, en flygtransport fran Thailand till Sverige, &r bara ett
exempel.

Inom EU pégér nu ett arbete for att f till stdnd snabbinsatsgrupper vid civi-
la katastrofer som ska kunna sittas in vilken del av virlden som &n drabbas. [
den svenska regeringens utrikesdeklaration uppmirksammas detta:

— EU:s krisberedskap bor kompletteras med en nordisk. Den forsta stora
gruppen svart skadade svenskar flogs hem fran Thailand med ett norskt plan.
Vi kan bli bittre pa att bistd varandra i krisldgen, sdgs det i utrikesdeklaratio-
nen vars ordalag bor vara forpliktande ocksa 1 handling. Tyvirr ldr vi behova
rdkna med ett okande behov av civil krisberedskap, i synnerhet om klimatho-
tet viaxer sdsom en mycket bred majoritet bland forskarna antar.

Den som har ldst om hur en tsunami drabbade Lissabon en Allhelgonadag
pa 1750-talet undrar ocksd om Nordatlantens Ostkuster har tillrdcklig bered-
skap for sillsynt intriffande tsunamis.

Folketingsvalet och
rdtten att rosta
I Danmark har det varit folketingsval. Regimen Anders Fogh Rasmussen fick
fortsatt mandat med relativt sma forskjutningar i styrkeforhillandena mellan
regeringspartierna. Venstre gick ndgot tillbaka och de konservativa nigot
framat. Till en del beskrivs detta som en "Connie-effekt”.

Kvinnan som ska ha orsakat denna “effekt”, miljoministern Connie Hede-
gaard, intradde i den danska regeringen mindre dn ett &r fore valet. Efter valet
eftertrddde hon sin partikollega, transport- och energiministern Flemming
Hansen, som nordisk samarbetsminister.

Socialdemokraterna, och frimst dess partiordforande Mogens Lykketoft,
blev valets stora forlorare medan den forra nordiska samarbetsministern
Marianne Jelved ledde radikale venstre till folketingsvalets stora vinnare.

Dansk folkeparti, som sdger sig vilja sdga upp de nordiska avtalen av rid-
sla for att den svenska invandringspolitiken ska drabba Danmark hért i fram-
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tiden, gjorde ett bittre val dn opinionsundersokningarna forutspatt och fort-
sdtter som regeringen Fogh Rasmussens stodparti.

Dansk grundlag stipulerar att danska medborgare i utlandet bara i undan-
tagsfall beviljas rostritt om de bosatt sig i utlandet. Oresundsintegrationen
medfor att allt flera danskar utnyttjar mojligheten att bositta sig i Sverige. De
som behéller sitt danska medborgarskap, och det gor ménga, har svért att
acceptera de danska rostrittsreglerna.

Svenska och finlindska medborgare har rostritt i riksdagsvalen dven om de
bosatt sig i grannlidnderna — i det senaste finldndska riksdagsvalet kandidera-
de flera finldndare som varit bosatta i Sverige i artionden.

For danskar i utlandet ter det sig annorlunda. Uppskattningsvis 30 000 dan-
ska medborgare i Sverige nekades rostritt i de folketingsval som ordnades
bara ndgon vecka efter det att irakier vérlden 6ver valt sin nationalférsamling.
I Sverige deltog cirka 30 000 irakier i dessa val och inte sa fa av dem sokte sig
till vallokalen i Téstrup utanfor Képenhamn for att rosta.

Det ir litt att instimma i Foreningen Nordens generalsekreterare i Danmark,
Peter Jon Larsens, forvintan att de danska rostrittsreglerna snarast mojligt
borde dndras.

Nordiska ministerrddet reformeras
Danmark innehar detta ar ordforandeskapet i Nordiska ministerrddet (NMR) och
det innebdr att Connie Hedegaard som nordisk samarbetsminister har uppgiften
att reformera ministerrddet. En sddan reformering ingr i det danska ordftran-
deprogrammet, och har for ndrvarande hog prioritet i ministerradets arbete.

Det konkreta beredningsarbetet leds av Nordiska samarbetskommittén, dir
samarbetsministrarnas stédllforetrddare ingdr, och inte minst NMR:s svenske
generalsekreterare Per Unckel. Ambitionen tycks bland annat vara att minska
antalet ministerrdd, som nu &r storre till antalet &n EU:s motsvarigheter. I vart
fall generalsekreteraren tycks onska sig ett storre antal generalister i staben
och storre utrymme for fokuserade insatser pa centrala omraden for nordisk
samverkan.

Planerna f6r omorganisationen av NMR utarbetas enligt en tidtabell dir for-
slag ska vara fardiga redan under eftersommaren. Den friga som en engage-
rad utomstdende stiller sig dr om organisationsforiandringarna verkligen fore-
gitts av en tillrdckligt bred och djup debatt om det nordiska samarbetets roll i
nu- och framtid.

Maénga argument talar for att en nordisk renédssans med storre utrymme for
framgangar for samarbete dver grinserna ligger inom riackhéll. Men det forut-
sdtter att enighet skapas om vad som ska prioriteras i ett nordiskt samarbete
inte bara i det inomnordiska sammanhanget utan ocksé i en europeisk kontext
— for att nu anvinda ett modeord.
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Viktiga samarbetsomrdden
Flera nordiska moten under senare tid har exempelvis visat att det fran ledan-
de niringslivshdll onskas ett rejdlt utvidgat nordiskt samarbete om hogre
utbildning och forskning. Smé steg har tagits av NMR pa detta omrade det
senaste dret men det dr uppenbart att manga i néringslivet onskar sig mera
radikala tag. Giiller det ocksé de politiskt ansvariga i de nordiska ldnderna?

En forsta rejil undersokning av hur det stér till med den 6msesidiga sprak-
forstaelsen i Norden dr under publicering efter ett mycket villovligt initiativ
frdn Nordiska Kulturfonden. Forskningsledaren, Lars-Olof Delsing vid uni-
versitetet i Lund, har redovisat prelimindra resultat vid konferenser pa
Schaffergidrden i Kopenhamn och flera andra nordiska huvudstéder.

Undersokningen visar & ena sidan att en icke ovisentlig sprékforstielse
existerar trots i flertalet fall ringa eller helt utebliven undervisning i skolorna
och & andra sidan pa att bristerna i sprakforstaelse dr betydande, och sannolikt
tilltagande, i synnerhet i Danmark och Sverige.

Om den omsesidiga sprikforstaelsen och kulturgemenskapen i Norden ska
besta behovs kraftfulla reformer i skolundervisningen och inte minst i lararut-
bildningen. Vad vilja de nordiska politikerna pa detta omrade?

Att undanrdja granshinder for nordiska medborgare ir en stindigt lika aktu-
ell uppgift.

Allra storst behov av svar pa utmaningar finns kanske nir det giller att pre-
cisera det nordiska samarbetets roll i det europeiska sammanhanget. Tyvirr
kan vi hér notera en betydande vilsenhet, inte bara nir det géller Nordens rela-
tion till Ryssland, som &r en 6desfriga for alla de nordiska staterna. Det finns
ocksd en osikerhet om hur det nordiska samarbetet ska formera sig i relation
till alla andra icke-nordiska Ostersjostater. Kanske fér vi hir stoff till en ut-
vecklad policy nir Nordiska rddet moter Baltiska forsamlingen i estniska
Piérnu i slutet av april.

Nordiska minnesar

Det dr minnesar varje ar och uppmirksammandet av dem tycks oka. I ar ar
intresset stort for 1905 ars unionsupplosning mellan Sverige och Norge och
det giller ocksa 200-arsminnet av H C Andersens fodelse. Bland alla aktivite-
ter med anledning av unionsupplosningen ser jag sarskilt fram emot utgiv-
ningen av tva historikers verk, Bo Striths bok om Unionen och demokratin
och Francis Sejersteds verk om Socialdemokratins tidsdlder samt inte minst
den konferens som Foreningen Norden ordnar om Nationalismen, unionen
och demokratin pd 100-drsdagen av 6verenskommelsen om Karlstadstraktaten
den 23 september detta ar.

Och snart dr det dags att uppmérksamma Napoleonkrigens roll for det nu
existerande Nordens tillblivelse. Pa initiativ av Riksbankens jubileumsfond
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samlas forskare i slutet av maj for diskussion om ett projekt som avses kunna
leda till att Nordens historia skrivs for en europeisk publik. Det dr en angela-
gen uppgift i en tid ndr Nordens roll i ett nytt Europa bor st hogt p& agendan.

Anders Ljunggren
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GUNNAR HOPPE
IN MEMORIAM

P& dagen en ménad efter sin 90-4rsdag avled professor emeritus Gunnar
Hoppe. Dédsbudet kom inte ovéntat. Efter hustrun Ingegerds hastiga bortgéng
varen 2004 och andra svara sorger i familjen avtog hans livsglddje och ddrmed
hans krafter obevekligt. Men dven det forutsebara vicker kédnslor av tomhet
och djup saknad.

Gunnar Hoppes levnadsbana var fylld av framgéngar och hedersbetygelser
men priglades framfor allt av hért arbete och osviklig lojalitet mot det akade-
miska uppdraget att forska, undervisa och utova ledarskap. Han foddes pé jul-
afton 1914 1 Skallvik, Ostergbtland som son till ddvarande komministern,
sedermera prosten Carl Hoppe, och gick i Motala ldroverk, dir han avlade stu-
dentexamen 1932. Han valde dérefter att studera naturvetenskap med geogra-
fi som huvuddmne i Uppsala, och han bevarade livet igenom ljusa minnen fran
sina studentdr, som avslutades 1945 med doktorsavhandlingen Végarna inom
Norrbottens ldn. Den gav honom docentkompetens och dirmed mojlighet att
fortsitta som forskare och ldrare i Uppsala under den da for tiden normala for-
ordnandetiden for e o docenter.

Som s& ménga andra obefordrade docenter sokte sig Gunnar Hoppe sedan
till lararbanan och tjanstgjorde under ett par ar som lektor vid folkskolesemi-
nariet for kvinnliga elever i Goteborg. Men redan 1954 utndmndes han till
professor i geografi vid Stockholms hogskola, och nér denna ldrostol kort dér-
efter delades i tvd med ansvar for kulturgeografi respektive naturgeografi,
valde han den naturvetenskapliga. Det kan inte ha varit en létt uppgift att efter-
trdda den hogt dlskade Hans Wson Ahlmann som professor och institutions-
chef, men Hoppe blev snart mycket uppskattad av kolleger och studenter. Han
fullféljde Ahlmanns inriktning mot glaciologisk och arktisk forskning och gav
den sin egen prigel, inte minst genom att han tidigt insdg satellitteknikens
enorma potential. Fran borjan av 1960-talet byggde han upp en enhet for fjérr-
analys vid institutionen, som har anfortrotts betydelsefulla offentliga uppdrag
genom dren. Det var ndarmast sjédlvklart, att han engagerades av den spirande
svenska rymdverksamheten, dir han gjorde viktiga insatser som styrelseleda-
mot i Rymdstyrelsens foregdngare och som ordforande i dess fjidrranalyskom-
mitté under sammanlagt tretton ar.

Lika naturligt blev det for Stockholms universitet att utnyttja Hoppes ritt-
rddighet och administrativa skicklighet i ledande positioner. Han var universi-
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tetets prorektor 1966-74 och rektor 1974-78, en tid som innebar stora pafrest-
ningar i samband med utflyttning frdn innerstaden, studentoro i PUKAS-
debattens spdr och universitetets hundradrsjubileum. Med sin klokhet och
lugna besinning verkade Hoppe som den stabiliserande kraft ldrositet just da
behovde, och som relativt ny professor kinde jag det som en stor trygghet att
kunna ridkna med hans stod och omtanke. Sedan den centrala forvaltningen
under hans rektorat flyttat ut till Frescaticampus, fick vi som arbetade dér nira
till den 6ppna dorren till hans tjansterum.

S& snart Gunnar Hoppe blivit emeritus, togs han i ansprik for andra upp-
gifter. Vetenskapsakademien som han tillhort sedan 1964 valde honom till sin
preses under aren 1979-81, och Knut och Alice Wallenbergs stiftelse utsag
honom till verkstidllande ledamot 1981. Under de tio & som Hoppe innehade
uppdraget utvecklades denna stiftelse till den utan jamforelse viktigaste av
privata forskningsfinansidrer, och han skotte det med ovild och utomordent-
ligt gott omdome. Sedan han ldmnat stiftelsen redovisade han anslagsfordel-
ningen under dess forsta 75 ar i boken Till landets gagn (1993).

Sist men absolut inte minst var Gunnar Hoppe en stor nordist, med en séir-
skild kirlek till Island som han ldr ha besokt ett attital gdnger under sitt liv.
Han var ledamot av Letterstedtska foreningens huvudstyrelse under hela
1970-talet och av styrelsen for Nordens hus i Reykjavik under mer dn ett
kvartssekel, varav under fem &r som ordférande. Det var foljdriktigt, att de
sista av de talrika utmérkelser som han mottog blev ett pris frdn Nordens hus
och ett hedersdoktorat vid Héskola Islands.

Gunnar Hoppe efterlimnar minnet av en framstdende vetenskapsman och
en akademisk ledargestalt av ddlaste mérke. Jag kan inte erinra mig att ha hort
nagon tala illa om honom — i varje fall inte utéver godmodiga noteringar av
hans starka personintresse och uppenbara gliddje 6ver skilda hedersbetygelser
— och jag har ocksé svért att forestilla mig, hur det skulle vara mojligt. Han
forblev en omtidnksam och stodjande vin dnda till slutet. Som en av hans efter-
tradare pé rektorsposten upplevde jag, att han alltid var beredd att lyssna och
fora den oskattbara sorts samtal, som skapar klarhet utan att man riktigt vet
hur det gétt till. Lika djup som saknaden efter honom, lika stor dr glddjen och
tacksamheten Over att ha fitt mota honom.

Inge Jonsson
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KRING BOCKER OCH MANNISKOR

DAGBOK FRAN GRANSEN
— VID TIDEN FOR 1905 ARS UNIONSUPPLOSNING

Fa personskildringar finns bevarade frdn den svensk-norska grinsen vid Bohusldn
och @stfold under den tid som forhandlingarna om unionsuppldsningen mellan lidn-
derna varade ar 1905. I ett svenskt-norskt kulturprojekt for ungdomar med namnet
Ungdomar i Grinsbygd dir flera museer, folkhdgskolor och Foreningen Norden
samarbetar, sker forskning kring ett kulturhistoriskt och ett nutidshistoriskt material
om gréinsrelaterade frgor. I detta projekt har Bohuslins museum, Uddevalla och
Marstrands Hembygdsforening funnit ett unikt dagboksmaterial. Dagboken skildrar
en ung mans upplevelser under vakthdllning vid grdnsen, och hindelser och tankar
frén ndgra hostmanader 1905.

22-arige Robert Bonander fran Marstrand kom att utfora bevakningstjédnst vid den
norska griansen norr om Stromstad frdn september manad till i borjan av oktober
ménad. Robert var uppvuxen i Marstrand i Bohusléins skédrgérd och kom att stanna
pd denna ort under hela sitt liv. Farfadern kom som soldat till Carlstens Féstning,
Marstrand, pa 1840-talet och var fanjunkare vid Skaraborgs Regemente. Roberts far
hade en mdlerifirma i Marstrand och hade mycket arbete med de stora fina sommar-
villorna pd 6n. Robert gick i sin faders fotspar och blev mélare. Han levde i
Marstrand fram till sin dod &r 1971.

Robert Bonanders dagbok ger ett vérdefullt tillskott till den kunskap vi har om de
kritiska ménader, nér férhandlingarna mellan ldnderna fordes. Dagboken har stillts
till forfogande av dottersonen Bernt Olsson, Marstrand och av Stig Christoffersson,
Marstrands Hembygdsférening. Utdrag ur dagboken startar vid Backamo ldgerplats
soder om Uddevalla, didr Robert Bonander och hans kompani fick ndgra dagars exer-
cisovningar infor gransbevakningen.

For 1905 drs tjanstgoring vid héren. Under unionstiden.

”Den 1/9 var det uppstillning kl. 1/2 7 till mat, det var den hirliga véllingen igen.
Efter maten blef det exercis med gevir och sedan vanlig exercis till 1/2 12 d& vi fick
marschera ner till skjutbanan och ligga och skjuta till kl. 3. De som inte vore fram-
me blefvo forhorda i instruktionen. Nér kl. var 3 fick vi vinda tillbaka ty det borja-
de regna, forut pa dagen hade det varit ett harligt vider. Vi marscherade pa uppstill-
ningslinjen och det kommenderades hoger & vénster om marsch, ej ndgon bestamd
ledighet. Jag och Salkvist gick upp till ett par gummor som stog och sidlde smorga-
sar och kopte utaf dem for det var langt till middagen, dd kommer en utaf vara poj-
kar och sdger, order om tvittning utaf hinder och ansikte, i annat fall extra rengoring
vid sjon. Det var best att lyda, fick oss en handduk och tvél och gick ner till tvitthu-
set och verkstillde befallningen, vi hade ingen riktig ledighet forrin efter k1. 7.

Kl. 7 intogs middagen, den bestod af rimsaltat kott och potatis samt efterritt ris-
grynsvilling. Efter den var vi lediga for kvéllen, da vi gick ner till lasrummet eller
Biblioteket och skref bref samt ldste om unionskrisen och diskuterade den, det gick
standiga rykten om krig mellan svensken och norrmann...

Den 2/9 var det uppstillning k1. 7 till korum derefter havrevilling, senare upp-
stillning, efter den till skjutning vilken pagick till kI 10 d& vi marscherade tillbaka
till baracken. Dir fick vi sl& oss ned utanfor och dérefter gd in och ta ut vara per-
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sedlar och jamfora med véran koprals persedelrulla sd att numren staimde 6ferens. KI.
11 fick vi frukost. Den bestod af sill, potatis, smor & kaffe, fast mycket lite till var.
Efter maten fick vi ledigt en half timma, derefter uppstéllning till monstring af vira
inskrifningsbocker och verdering af véra sevilla kldder i hidndelse sade de om det
skulle blifa krig utaf...

Den 6/9 var det uppstillning kl. 6.30 till villing. K1. 7 var det uppstéllning for
organisation, efter det fingo vi packa véra ridnslar samt ihopbunta véra sevilla kli-
der... Nir det var klart fick vi ut reservportioner. Sedan var vi lediga for dagen, det
blef tillsagt att vi skulle afga till Stromstad kl. 11 pé kvillen.

K1. 10.30 var det uppstillning, kl. 11 kvill gick vi fran Backamo och 4 kompani-
er foljde oss pa vidgen, ndr vi var komna ca 100 meter pd vigen utbrot ett vildigt
osregn som varade hela natten. K1. 5.00 morgonen den 7/9 framkom vi till Uddevalla
totalt genomvdta, dir vi gick in pa jirnvigsstationen totalt genomvata, dér blef det
utdelat ett matt mjolk samt en bulle. K1. 6 afgingo vi (anmdrkn. med tdg pd den nyan-
lagda Bohusbanan Stréomstad — Uddevalla) fran Uddevalla... framkom till Strom-
stad kI 11.30. Nér vi hade marscherat upp till vérat logemente blef jag kommende-
rad till patrulltjdnst, vi fick patrullera en mil upp igenom och efterse Norska spioner.
Vi var ute i 2 timmar hvarefter vi fingo hemvinda, sedan var jag ledig for dagen, vi
blefvo inkvarterade i ett stort kvarnmagasin dir halm upplades...

Lordagen den 9/9 blef det uppstillning kl. 7 till begge frukostarna, det var sill och
grona erter. K1. 9 var det uppstillning till falttjanst d vi fingo ut och besitta hojder-
na omkring Stromstad for att kdnna vigen i hindelse af anfall mot staden. Kapten
Aminoff kom antdgande med sitt kompani frén Skee och var med om var 6fning, den
varade till kl. 3 da vi fick marschera hem. KI. 7 var det middag, farskt kott & potatis
samt soppa. Efter middagen var det rengoring av geviren, direfter lediga tills k1. 10
pd kvillen. D4 gingo vi ned pa gatan och skojade med flickorna ty det var en massa
af, vi fingo inte gd ldngre dn 25 meter at vardera héllet frin kasernen utan permis-
sion, kl. 10 gick jag till kojs...

Sondagen den 10/9. Jag blev kommenderad till vakt pa telegrafen i hiindelse af att
det skulle komma telegram till majoren, der var det bra. Jag skref bref. Forsta vak-
ten borjade kl. 9 formiddag till kl. 4 eftermiddag, sedan ifrdn k1. 8 till kI. 10, sedan
ifrdn k1. 2 pd natten till k1. 4 pd morronen, sedan fran kl. 8 pd morronen till kl. 10 pa
formiddagen var jag ute och besdg staden, 2 timmars permission. Mellan kl. 8 och
kl. 11 hade jag vakt, under hela tiden satt jag och liste tidning. Mellan kl. 6 och 8 var
det dans efter mungika och grammofon i vért logemente. Majoren hade latit kopa
mungikan och hyrt grammofonen... Under de timmar jag hade ledigt pad natten g
jag i en killare pa ett par halmkérfar som var upplagda pé ett par brider, vattnet rann
utefter viggarna och kallt var det s& man hackade tinder ndr man vaknade. Hade
slang med en flicka mellan 10 och 11, hon hette Olga, det var en fin flicka.

Fredagen den 15/9 var det uppstillning kl. half 8 till korum. KI. half 9 till tjenst-
goring d& vi gick ut att marschera upp till norska grinsen, ett stille som heter
Uppegérd ej mer dn en half mil frén Fredrikshall. Det forsta jag fick gora var att laga
mat i ordning till oss, vi var 7 man, maten var drter och fldsk, men sa skulle 3 man
ut pa patrull, dd méste de ta av drterna sa de var stenhdrda, men det fick gd dnd4. Det
ar 2 och en half mil frdn Stromstad och hit. Sedan var Albert och jag nere uti en han-
delsbod och drack kaffe, och forut pd dagen var vi hos en norrman och fick dricka
mjolk och kaffe sd mycket vi ville. Vi fick ligga inuti ett rum pa halmkiérfar, det var
snallt folk, den ene var bekant med morbror Olle i Fredrikshall. Han sade Olle
Hansson som #r pd Angmylla, de kiinner jag si gott som me;j sjilv, jag talade vid
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honom senast om tisdag, sade han har det gott. Kl. half 7 var vi till kojs.

Natten mellan den 15 och 16 blefvo vi vickta kl. 8 kvillen da en flottist kommer
inrusande och fragar var vaktbefilhafvaren for infanteripatrullen dr att triffa, da
mdste varan halftruppchef gd med honom till Lojtnanten, de skulle sétta upp en tele-
fonforbindelse till flottan. Sedan somnade vi och blefvo viickta half 12 dé det bar af
till norska griansen. Vi gick patrull vid ett sund, sd maste vi upp pa ett hogt berg pa
att patrullera, det 1dg ndgra hus nedanfor, platsen hette Lervik. Var inne hos ett nygift
par, hon var norska, han var svensk. Vi betalade 25 6re per man for kaffe och smor-
gds sd mycket vi kunde dta. En hundra meter ifrdn ldg en norsk by som hette
Spénviken. Dar kunde vi ligga uppe pé berget och se nir det borjade bli Lif i staden,
nidr det borjade att ryka ur skorstenarna och se deras patruller marschera fram och
tillbaka pa de hoga bergen, dngbétar gick in och ut samt segelbatar. P& morronen vid
10 var det ett vildigt skjutande, det var af det norska artilleriet som 1g pd 6fning
bland bergen, vi blevo aflosta kl. 12 middag.

Lordagen den 16/9 nir vi kom hem var det att tvitta, dta och lagga sig. Vi hade da
haft vakt i 12 timmar i ett striack, skall borja kl. 12 i natt igen och hélla pa till k1. 8
morron, ty det hade blifvit 4 timmars afdrag, vi gick 2 man nu istéllet f6r 3 man forut.
Mellan den 16 och 17 var viddret manljust och stilla, men kallt s& vi fros sa tinderna
skallrade pa morronen, sedan var en norsk patrull synlig pd norska sidan annars allt
lugnt.

Den 18:de mdndag hemkomna frin vakten. K1. 8 itit, rokatt en pipa samt gick till
kojs, sof i 4 timmar, sen var det upp & laga mat. Lojtnanten kom till oss pa eftermid-
dagen och frdgade om vi varit nere i Lervik och talat vid en norska som bor dir. Han
sa att det var en spion och att hon varit nere i Stromstad och forsokt pumpa en del
Flottister, hvilket dven lyckades, ty hon hade supit dem fulla.

Det dr kl. 8 pd morron 19/9 tisdag, nu sitter jag pa mitt poststille nir jag skrifver
detta. De norska posterna syns mittemot, de &r 4 till antalet, det &r sista gdngen vi sit-
ter har, Albert d&r med mig. I dag skall vi g till Stromstad. Vi blefvo inte avlosta for-
rdn kl. 10 péd dagen fast vi skulle blifvit det kl. 8. Nir vi kom hem fick vi hora att
Landstormen och andra uppbddet blifvit tillsagda att halla sig redo i hindelse af
mobilisering...

Torsdagen den 21/9 1905. Uppstillning var kl. half 8 till frukost. Sedan uppstill-
ning kl. en kvart 6fver 8 med full packning samt 100 skarpa skott uti ammunitions-
gordeln, det blef en faltmarsch pd 2 mil. Nir vi kom fram till Hogdals kyrka fick vi
besitta hojderna dir. 4 kompaniet var dfven med, sedan bar det af till Stromstad, s
vi gick 4 mil i dag. Kom fram till Strémstad kl. 4 da vi fick makrill till middag och
spad till efterritt, ej mycket for en krigare att leva af...

Fredagen den 22/9 1905. Uppstillning kl. 8 utan packning och gevir. Sa blef jag
kommenderad att gd med ock mérka ut afstdnd med rodfirg. Det var i hdndelse norr-
ménnen skulle forsoka storma Stromstad, skulle vi hafva reda pa afstdnden till vissa
punkter dir dom komme att framrycka...

Mandagen den 25/9 1905. Uppstillning till mat k1. 7. Till falttjidnst k1. half 9. Da
vi fick besitta en del hojder kring Stromstad och var dér ute till kl. 3, dédrefter mid-
dag kl. 4. I dag talas det om att vi skall fa stanna efter tiden. P4 eftermiddag fick vi
stdda och gora i ordning, ty en del Kaptener samt deras fruar skulle upp och bese i
vérat logemente i dag...

Thorsdag den 28/9 1905. I dag var det uppstillning kl. 8 till mat, sedan uppstill-
ning till exercis som holl pa till kl. 3, efter det finsk bastu. Middag kl. 8 i kvéll. Nér
vi stod uppstillda till korum ock var fardig dirmed sade Kapten ifran att vi resa hér-
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ifrdn som pd lordag den 30:de ock utryckning frdn Backamo. Det var lif och glddje
utom all dnde, de omfamnade ock dansade med hvarandra samt sjong och spelade s&
det var lif utan all dnde, k1. 9 gick vi till kojs men kunde ej somna pé ldnge for sdng
ock musik.

Sondag den 1/10 1905. Var uppe kl. 7 pd morronen och fick sprungit nigra slag
for att fa varmt sig. Drack kaffe och putsa, sedan var det inlimning af persedlarna.
KI. half 2 var det kyrkparad ock samtidigt var det aftackning af Oversten och han
tackade oss, sdrskilt oss som varit pd bevakning vid grinsen. Efter det aftackade
Majoren oss pi samma sitt som Oversten, sedan fortsatte vi med inlimnandet af per-
sedlarna samt gevér. Vid 8 tiden var det uppstillning till korum ock pd samma géng
aftackade Kapten oss. Nir det var gjort utbringade Sersjanten ett lefve for Kapten,
men det var ej mer dn 5 st som hurrade, da sade Kapten god natt kamrater, da svara
lika ménga igen god natt Kapten, nej sa han det var déligt det far vi géra om, god
natt kamrater men det blef ej ndgot bittre resultat. Vi gick till kojs k1. 9 kvall.

Miéndag den 2/10 1905. D4 var vi uppe kl. half 5 och ldmnade resten av persedlar
samt fick véra pédngar, sedan mat och sd luffade vi ivig till Edet, kl. var da 9.10.
Ankom Edet kl. 10.40 dér vi gick ombord pa béten kl. 12.30. Ankom till G6teborg
kl. 3, gick upp till Centralhotellet som ligger vid Sankrericksgatan och fick rum...

Tisdagen den 3/10 1905. Var uppe kl. 6 och gjorde oss klara, drack kaffe, gick till
Marstrandsbaten kl half 8 dir jag trdffade en del bekanta som jag hilsade vid. Biten
gick fran Goteborg kl. 8, nér vi gick ut fridn Goteborg stod vi uppe ock besdg flottan
som ldg vid Nya varvet samt vinkade dt dem som var didr ombord. Satt pd mellan-
dick och sprikade med kamraterna tills vi var vid Arholmen, dé gick vi upp pa akter-
dick och sdg oss omkring. Det kindes roligt att ater f& se sin gamla fodelsebygd, ty
vi vore sikra om krig nér vi 1ag vid grdnsen, var 10 nir vi kom till Marstrand. S& var
det regementsmotet slut.

Efter 34 dagar vid den svensk — norska gréinsen och vid forldggningen i Backamo,
fick Robert Bonander och hans kamrater resa hem. For 22-arige Robert Bonander
var sdkerligen dagarna vid grinsen en siregen tid. Samtidigt som krigshot och bered-
skap for mobilisering foreldg, skriver han i sin dagbok om sldktingar och bekanta
som han kinde och som han hade kontakt med i den norska grannkommunen @st-
fold. Kontakterna mellan svenskar och norskar i dessa gransbygder var ménga och
detta forhallande lyser ocksd igenom i Robert Bonanders dagboksanteckningar fran
aret 1905.

Christine Fredriksen

Killor:
Dagbok fran 1905 i privat dgo, renskriven av Stig Christoffersson och Lena Kronhamn for
Marstrands Hembygdsforening.

Projektet "Ungdomar i Grédnsbygd” r delfinansierat av Europeiska unionen Interreg IIIA,
Svensk-Norska Samarbetsfonden, Letterstedtska foreningen, Vistra Gotalandsregionen, Norsk
Kulturrdd samt @stfolds fylke.

KVINNER@STER I 1905

Striden som ledet opp til opplgsningen av den svensk-norske unionen i 1905 var
utkjempet av menn. Menn hadde formulert stridsemnene, enten de nd var nasjonale
symboler eller hdndfaste maktspgrsmal. De hadde ytret seg i unionskomiteer, i par-
lamentariske diskusjoner, i historiske debatter og kulturdebatter, i fedrelandske sang-
er og ikke minst i pressen. Kvinnergster hgrtes sjelden i det offentlige rom. Nér de
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kunne hgres, dreide det seg om saker som stod dem selv ner: kvinners kér og kvin-
ners rettigheter som borgere, enten de nd bodde pa den ene eller den andre side av
Kjglen. Kamp var kvinnekamp — ikke unionskamp.

1905 betydde et skille. Kvinner kastet seg ut i en strid om nasjonale spgrsmal. De
opptradte ikke bare pa sin egen arena — kvinneorganisasjonene — men pé den store
offentlige plass, i pressen, sammen med menn. De krevde ikke bare & anerkjennes
som borgere — i den nasjonale strid ble de borgere, deltakere i den nasjonale politis-
ke debatten. Denne forvandlingen har fil. dr Inger Hammar beskrevet i sin bok For
freden och réstrdtten. Kvinnorna och den svensk-norska unionens sista dagar.

Inger Hammar er forsker ved Historiska Institutionen ved universitetet i Lund. Hun
er knyttet til forskningsnettverket “Prosjekt 1905. Svensk-norske relasjoner i 200 &r”.
Prosjektet star for flere viktige publikasjoner i jubileumsaret, bade en felles historie,
skrevet av Bo Strith og Francis Sejersted, og en antologi med bidrag fra begge lands
historikere, blant dem ogsd Hammar. Hammar er blant de historikere som arbeider ut
fra et genusperspektiv — historieskrivning der forholdet mellom kjgnnene er trukket
inn og belyst som en viktig faktor i forklaring og forstdelse. Et ledd i en slik genus-
perspektivert historieskrivning er & synliggjore kvinners deltakelse og rolle i sam-
funnslivet, ikke minst pa felter der deres innsats fgr er blitt oversett.

Kvinnenes plass i unionskampen er ikke et helt nytt forskningstema. Allerede i
1993 kom det fgrste arbeidet av professor Ida Blom om kvinnene i Norge, En nasjon
— to kjgnn. Inger Hammar redegjgr fortjenstfullt for den norske og internasjonale
forskningen omkring kvinner og nasjonalisme (s.209). Men hun har nok sine ord i
behold nér hun hevder at fra svensk side er emnet lite undersgkt. Her kommer hen-
nes egne arbeider til hjelp.

To tema figurerer i Hammars tittel: fredsspgrsmaélet i 1905, og kvinnenes stem-
merettskamp. Historien utvikles kronologisk: Union i kris — Union i kras — Nation i
kris. Disse tre kapitlene med de talende titlene konsentreres om reaksjonen pé det
unionspolitiske hendelsesforlgpet blant kvinner i det svenske miljg. I nest siste kapi-
tel, Brodrafolkens grdl — systerskapets kris, tar Hammar frem splittelsen i de to lands
kvinnebevegelser som fulgte av ulike tolkninger av unionsforholdet. Den felles
kamp for kvinnenes rettigheter kom i unionspolitikkens skygge, og kvinnesolidarite-
ten ble utfordret av nasjonalfglelsen.

I bokens siste, avsluttende refleksjoner blir en problemstilling formulert: bidrog
kvinnenes innsats til en fredelig lgsning pd konflikten? Trédene i fremstillingen trek-
kes sammen, og munner ut i en helhetlig analyse, som virker overbevisende. Denne
leser skulle gnske at problemstilling og hypoteser hadde fétt plass fgrst i boken. Da
ville vi fatt trukket noen linjer i et stoff som er til tider ganske mangfoldig, ikke minst
for en norsk leser. Na kastes vi rett inn i Ellen Keys temperamentsfulle utbrudd i 1898
til den norskfgdte vennen Anna Bugge Wicksell: "Jag er sjuk, innerst i sjélen, af detta
krigstal!” Og la det vaere sagt: det er en effektfull pning, som fgrer leseren rett inn i
bokens ene hovedtema: kvinnesyn pa krig eller fred i unionskampens siste ar.

Ellen Key er pa mange mater bokens sentralgestalt. Hennes holdning var, kan vi
synes i ettertid, realistisk. Hun trodde ikke unionen kunne opprettholdes. Best da a
skilles i fred, og ngyes med et freds- og forsvarsforbund. At hun fant Norges krav om
eget konsulatvesen rimelig, gjorde henne ikke mindre kontroversiell. Nar hun ogsé
angrep Verner von Heidenstam for & propagere for en reaksjoner, sjavinistisk svensk
patriotisme, og skjgnnmalte nordmennenes fedrelandskjerlighet som “en fullt
modern patriotism” med “kosmopolitiska drag”, ble det selvsagt hgy temperatur,
men ogsd en interessant debatt.

Nordisk Tidskrift 1/2005



83  Anne-Lise Seip 83

Hammar fglger Ellen Key gjennom hennes ulike skrifter og debatter fra slutten av
1890-arene. Slik spiller lyset over flere tema, og vi ser hvordan Key ble mgtt og mot-
arbeidet som radikal, som kvinne som gjor seg "sjilf alltfor viktig”, og som lakei for
det norske sjavinistiske Venstre. I debatten omkring hennes innspill avdekkes hold-
ninger i svensk presse, fra stgtten i Karlstad-Tidningen, over liberal presses avver-
gende kommentarer, til mer krigerske utsagn i enkelte konservative organer. Det blir
klart hvordan det politiske grunnmgnster bestemte vurderingene av virkeligheten, av
politiske mal og fremfor alt av politiske midler.

Kvinnene var splittet etter samme mgnster. P4 den ene side presenterer Hammar
oss for de erklerte Norgesvennene, som Ann Margret Holmgren og Anna Bugge
Wicksell. Begge hadde kontakt med Bjgrnson, Ann Margret Holmgren stod iser
ekteparet ner: "Du trofaste...Var viss pa, vi @lsker dig!” skrev Bjgrnson i 1900.
Bjgrnson brukte ekteparet Holmgren som dgripner til svenske politikere. For
Norgesvennene var freden sentral. De fikk stgtte i kvinnenes fredsbevegelse, ledet av
Emilie Broomé. Men mot fredsbevegelsen stod to kvinnelige forsvarsforeninger, og
mange kvinner var skeptiske. En ny skandinavistisk forening i begge land,
Bradrafolkens Viil, ble startet og dgde hen pa kort tid. A holde det bestiende oppe,
ble mer og mer vanskelig, og tilslutt umulig.

Politikk og personlige relasjoner virket ofte sammen. Hammar viser hvor viktig
vennskap var: de som gikk over grensen mellom landene, og de som gikk mellom
kvinner i samme miljg, bade i foreningsverdenen og klassemessig. Ektefeller delte
gjerne syn, som ekteparene Holmgren, Wicksell, og pd den konservative siden
Retzius. Forbindelser kunne ogsé Igses opp. Ellen Key var ikke bare politisk kon-
troversiell — hennes synspunkter pa kjerlighetslivet kostet henne stgtte og personli-
ge vennskap.

Da unionen brast, utlgstes en nasjonalistisk bglge ogsa blant kvinner. De sluttet
opp om kongehuset, de oppildnet mennene til handling. Men fredsvennene holdt
stand. Ellen Key tok initiativet til et fredsmanifest. Det hadde en trang fgdsel, men
kom ut med 174 underskrifter. Mange kvinner hadde vegret seg for & sette navnet pa.
Oppropet ble kritisert i konservativ presse. Ellen Key fant imidlertid stgtte pa nytt
hold, blant arbeiderkvinnene. I dette mgtet ble klassemotsetningene mellom kvinne-
ne blottlagt. De sosialistiske kvinnene avviste samarbeid med stemmerettsforkjem-
perne fra borgerlig side. For dem gikk klasse foran kjgnn.

Svenske og norske kvinner kom til & ha ulikt syn p& Norges rett og unionsopplgs-
ningens ngdvendighet. Det var ikke mulig & heve seg over nasjonale hensyn. Den
norske kvinnebevegelsen var nasjonal, og hevdet sitt syn internasjonalt. Etter 1905
kom den styrket ut i sitt eget land, og i 1906 fikk de forste kvinner stemmerett. De
svenske kvinnene hadde det vanskeligere. Unionsstriden hadde taret. Unionsopplgs-
ningen fgrte til mer strid. S& kom den bitre ettertid. I 1906 ble stemmerettssaken stilt
i bero i Sverige. Norgesvennene ble mistenkeliggjort. Ann Margret Holmgren ble
anklaget for & stille Sverige i skyggen av Norge og for & fraternisere med nordmen-
nene. Anna Bugge Wicksell summerte i 1908 opp sine erfaringer: “For Sverige var
1905 icke i huvudsak en skilsmissa utan i huvudsak ett sér.” Ikke minst de kvinnene
som arbeidet iherdigst for fred og forsoning fikk hugg i kampen.

Hammars bok honorerer alle krav til akademisk fremstilling, med utmerkete noter,
kilder og litteratur. Men den er ikke bare et akademisk bidrag til en voksende 1905-
litteratur. Inger Hammar har trukket frem en “dold historia” — svenske kvinners hold-
ninger og handlinger i 1905. Et rikt brevmateriale danner en stor del av kildegrunn-
laget. Denne kildetypen gir et direkte, usensurert bilde av holdninger og fglelser i
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ulike kretser i unionskampens ar. Vi ser hvor sterkt faren for krig ble opplevd, og
hvor sar denne striden var for mange. Vi ser sterke og uredde kvinner som i en
alvorstid fglte ansvar for & tre frem. Boken gir ny kunnskap, det er fortjenstfullt. Den
gir ogsd innsikt i de menneskelige dilemma som spgrsmélene om krig, fred og fedre-
land bringer menneskene opp i. Det er et allment perspektiv, og ikke mindre viktig.

Anne-Lise Seip

Inger Hammar. For freden och rostrdtten. Kvinnorna och den svensk-norska unionens sista
dagar. Nordic Academic Press, Lund 2004.

SELMA LAGERLOF OG NORDEN

Stockholm var kledt i hvidt vintervejr, da Kungliga Biblioteket lgrdag den 5. marts
dannede rammen omkring et seminar om den verdensbergmte svenske forfatter
Selma Lagerlofs forhold til Norden. Seminaret var arrangeret af Selma Lagerlof-
Sillskapet og Letterstedtska Foreningen i fellesskab som fgdselsdagsgave til ordfg-
rende i begge selskaber, Karin Soders 75 ars fgdselsdag.

Karin Soder havde i mere end en forstand taget gaven til sig og stod for vertska-
bet dagen igennem. Hun indledte med at begrunde emnet for seminaret i det forhold,
at Selma Lagerlof igennem hele sit liv keempede aktivt for retferdighed — mellem
kegn, mennesker og nationer. Hendes levende interesse for nordiske forhold havde
blandt andet sin baggrund i hendes inspiration fra nordiske forfattere, og siden i kraft
af hendes talent den inspiration hun gav igen til sine nordiske kolleger.

Professor Vigdis Ystad fra Oslo foreleste om Selma Lagerlofs relation til Henrik
Ibsen, der i kraft af generationsforskellen mellem de to, mest gik fra Ibsen til Lagerlof.
Hvor meget der eventuelt kom tilbage til Ibsen fra Lagerlof er svert at pavise, Ibsen
var god til at skjule sine spor og lod sig ikke merke med, hvem han blev inspireret af.

Et forhold i udviklingen af Ibsens dramatiske forfatterskab, er imidlertid ikke til
at se bort fra. Den epokeskabende danske kritiker og bannerfgrer for Det moderne
Gennembrud, Georg Brandes, fik Ibsens dramatik drejet bort fra det eventyrlige og
mytiske preeg i ungdommen mod 1870ernes og 80ernes samfundsrelaterede og natu-
ralistiske “problemdramatik”. S& det blev ikke her den ny-romantiske og symbolis-
tisk orienterede Selma Lagerlof hentede inspiration, men derimod i Ibsens tidlige
dramatik, eksempelvis Peer Gynt, og hans sene, eksempelvis Fruen fra Havet og
Bygmester Solness. Begge steder er det det suggestive, svaermeriske og idealistiske,
der fascinerer hende, samt den frigjorte, muntre tone i Peer Gynt, der har sine paral-
leller i Gosta Berlings saga. Selma Lagerlof forholdt sig til “fantasidigteren” Ibsen
med eventyret, naturmystikken og den “eksistentielle svimmelhed” som afggrende
faktorer. Ligeledes synes det tydeligt, at Lagerlof blev inspireret af den dramatiske
tone i Ibsens forfatterskab, og overfgrte dele af hans dramatiske dialog til sine roma-
ner og fortellinger. Vigdis Ystad fandt endelig , at de to forfattere var felles om “den
hensynslgse hengivelse til dette ene: at skrive”, og dertil en ”grundleggende tvety-
dighed” i deres digtning, der udspiller sig mellem realisme og supra-realisme, drama
og eventyr.

Et helt afggrende gennembrud i Karin S6ders ar som formand for Selma Lagerlof-
Sillskapet er intiativet til — omsider — at & udgivet en stor tekstkritisk og videnska-
belig udgave af Selma Lagerlofs samlede varker. Det vigtige editionsfilologiske
arbejde er i dag et fellesnordisk anliggende, hvor universiteterne, forskningsbiblio-
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tekerne og de filologiske og litterere selskaber i Norden udveksler erfaringer. Det
editionsfilologiske arbejde blev diskuteret mellem Vigdis Ystad, der stir for den
videnskabelige udgave af Henrik Ibsens varker i Norge, og professor Louise Vinge,
der skal std i spidsen for den planlagte videnskabelige udgave af Lagerlofs varker.

Herefter oplaeste Louise Vinge pd vegne af en sygemeldt professor Vivi Edstrom
et indleg om H.C. Andersen og Selma Lagerlof. Henvisningerne til Andersen er
mange og eksplicitte hos Lagerlof, der i sit erindringsbind Et barns memoirer hen-
viser til eventyrerne "Rejsekammeraten”, “Fyrtgjet” og “"De vilde svaner” og gen-
skriver den centrale konflikt mellem barnlig forventning og skuffelse i "De vilde
svaner” i sin erindringssekvens om “Bibeludlegningen”. Generelt rubriceres Lager-
16f i Sverige som Andersens arvtager — de skrev begge eventyr eller sagor, som det
hedder pé svensk. Andersen blev betegnet som “en tydelig samtalepartner”, og der
blev henvist til forskningen, hvor flere har pavist sammenhangen mellem Andersens
rejsebog I Sverrig, der dbner med en beskrivelse af, hvordan man kan besgge landet
pa ryggen af fuglene, og sd Nils Holgersens vidunderlige rejse igennem Sverige,
hvor fugleflugten er det initierende billede.

Der blev henvist til andre grene af Lagerlof-forskningen, hvor blandt andre Bengt
Ek har pavist ssmmenhangen mellem Andersens Italiens-roman Improvisatoren og
Lagerlofs Antikrists mirakler, og Henrik Wivel sammenh@ngen mellem Marianne
Sinclaire-figuren i Gdsta Berlings saga og Andersens eventyr om Snedronningen,
der fér den lille Kay til at kikke i “forstandens is-spejl”. Andersen og Lagerlof var
felles om synsvinklen, der ofte er barnets, de svages og ydmygedes og udspringer af
en humanistisk solidaritet med det sarbare menneske. Det blev ogsd fremhavet,
hvordan inspirationen gled helt ind i det privatbiografiske, hvor Lagerlof kaldte sin
veninde, forfatteren Sophie Elkan for netop rejsekammeraten, en der blev kaldt til-
bage fra de dgde for at rejse med de levende.

Dagens program bgd pé interludier med musik, hvor den danske sanger Hanne
Juul sang og tonesatte digte af kvindelige forfattere. En musikalsk, synestetisk og
poetisk pause mellem forelasningerne.

Efter lunch lagde den finske forsker Agneta Rahikainen for med veloplagt at
beskrive forholdet mellem de to romantiske finske nationaldigtere, Johan Ludvig
Runeberg og Zachris Topelius og Selma Lagerlof. Runeberg beskriver Lagerlof selv
i sine erindringer som “en husgud” og en af barndommens helte, og Agneta
Rahikainen refererede til forskningen, hvor Vivi Edstrom har pavist sammenhangen
mellem Runebergs “godmodige krigsveteraner” og Ekebys kavalerer i Gdsta Ber-
lings saga. Runeberg var et forbillede, men hans digtning satter sig ikke omfatten-
de spor i Lagerlofs forfatterskab. Anderledes forholder det sig med Topelius, som
Selma Lagerlof i 1918, i 100-aret for Topelius” fgdsel, skriver en stgrre romanbio-
grafi om pa opfordring af Det Svenske Akademi. Men Lagerlofs forhold til Topelius
var tvetydigt. Dels finder hun ham “’kedelig” og hans rim “usle”, hvad hun afslgrer i
samtidige breve, dels spejler hun sig i hans kunstneriske inspirationserfaring, hvor
sentensen “overvind dig selv” bliver en kernepunkt i hendes livsforvandling og dig-
teriske nerve. Som hun skriver: ’vore temperamenter er lig hinanden, men jeg héber,
jer er en stgrre kunstner”! Hun irriteres ifglge Agneta Rahikainen over Topelius”
konventionelle moralisme og konservatisme, men fascineres af hans hallucinerende
og drgmmende romantiske syner.

Var Topelius Finlands “eventyrfader” og Lagerlof Sveriges “eventyrmoder”, er de
dog felles om en treethed over de roller, som de hermed tildeles som folkelige for-
fatterpaedagoger. Topelius skulle sdledes have sagt, ndr de finske bgrn og deres
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padagoger rente ham pad dgrene: “"Fanden tage de finske unger!” Hvad Selma
Lagerlof md have sagt til sig selv, ndr hun — endnu en gang — trédte ud pa balkonen
pa Mérbacka og lod sig hylde af svenske skolebgrn, ved kun himlen over Sunne.

Sekretaer i Selma Lagerlof-Sillskapet, Gunnel Becker, fulgte Finlands-sporet og
de officielle forfatterbilleder op med at fortzlle underholdende om Selma Lagerlofs
besgg i Finland — Abo, Helsingfors, Borgd — i februar 1912. Forfatteren blev modta-
get som var det et statsbesgg og beskrevet som en digterdronning. Der var ingen ende
pa finnernes begejstring over Selma Lagerlof, der hyldes ved diverse officielle fest-
banketter med fakkeltog, baller, optreden og levende lys langs hendes rejserute. Hun
sendes med ekstra-tog til Borgd, hvor de ventende folkemasser er sd talrige, at
Lagerlof og fglge har vanskeligt ved at nd frem til hotellet. En i fglget foreslar
behjertet, at man gér en hemmelig omvej for at komme udenom folkemasserne. Den
officielle reprasentant pd stedet svarer: “Dr. Lagerlof fgres ingen omveje!” Selv bli-
ver Lagerlof imidlertid sd rundt pa gulvet, at hun pé et tidspunkt under besgget spgr-
ger: "Hvor er vi nu?” og far svaret: "I virkeligheden”!

At virkeligheden og omsatningen af den til fiktion kunne vere vanskelig at hand-
tere for en digter, vidner hendes tale til det finske parlament om, “Tavenstjernas sista
sommar” (optrykt i Troll och mdnniskor, 1915), der i legendens form er en hudlgs
beskrivelse af en kunstners smerte. At Selma Lagerlof altid havde Finland med i sit
hjerte, dokumenterer en bemarkning fra Det nordiske Forfattermgde i Kgbenhavn
1919, hvor hun under den officielle middag i Langelinie Pavillonen rejste sig og
bevaget sagde: “Jeg er sa glad over at Finland er blevet frit”.

Friheds- og fredsbudskabet stir steerkt i Selma Lagerlofs digtning og almene
humanistiske engagement. Rektor for Den nordiske Folkehgjskole i Kungilv, Nils
Zandhers, talte engageret om fredsbudskabet hos Selma Lagerlof. Med udgangs-
punkt i hendes historiske noveller Dronninger i Kongshelle, romanen Bandlyst og
hendes Santa Lucia legende paviste Zandhers, hvordan karlighed, barmhjertighed
og medlidenhed forsoner livet i hendes tenkning og skaber de afggrende brud i for-
hold til krig, ondskab og magtbrynde. Forskeren Birger Haglund laste herefter den
pragtfulde fortelling Monarkmdtet om mgdet mellem virkelighedens og fiktionens
konger. Novellen er et slags muntert vidende spin off fra Lagerlofs roman Kejseren
av Portugalien.

Ordfgrende Karin Soder kunne afslutte en givende dag om Selma Lagerlof og
Norden med at understrege veasentligheden af “enighed” og herunder Selma
Lagerlofs opbakning til unionsoplgsningen mellem Norge og Sverige, hvis 100 ar
fejres i ar af begge lande. Og hun kunne endelig straekke perspektivet ud og op til i
dag ved at henvise til, hvordan Selma Lagerlof ogsa gik ind for, hvad hun dengang
kaldte for den “pan-europiske tanke”, altsa et forenet Europa i fredens tegn.

Henrik Wivel

JON SIGURPSSON OG ISLANDS SELVSTANDIGHEDSKAMP

Nar islandske politikere diskuterer med deres nordiske kollegaer opstar gerne spgrgs-
malet om man ikke kan forvente @ndringer i Islands holdning til EU. Det undrer
politikere fra EU-landene at Island aldrig har sggt om medlemskab. Fra norsk side
holdes der et vagent gje med den islandske holdning, for man stgder ofte pa det syns-
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punkt at en @ndring i Islands standpunkt i forhold til medlemskab og eventuelle for-
handlinger med EU, ville vare et incitament til at man i Norge for tredje gang for-
sggte at & befolkningen til at acceptere et medlemskab.

Under sit besgg i Island i juli 2004, gav Storbritanniens Europaminister, Denis
MacShane, et foredrag i Nordens hus. Han kom bl.a. ind pa at islendingene nok ikke
gnskede en skgnne dag at vagne op til den kendsgerning at bade Norge og Schweiz
var blevet EU-medlemmer. Ministeren tilfgjede at Storbritannien vil hilse disse tre
stater velkomne som medlemmer.

Foranlediget af den britiske ministers foredrag bragte dagbladet Morgunbladio en
ledende artikel den 24. juli hvor man bl.a. kunne lese:

“Det er verd at bemarke i hvor hgj grad mange af de udenlandske gaster der
besgger os, det vere sig fra EU eller en af medlemsstaterne, is@r de nordeuropzis-
ke, direkte eller indirekte opfordrer os til at ansgge om optagelse i EU. Man kan
spgrge sig hvad der ligger bag disse opfordringer. Selvom disse gester ikke er kom-
met hertil som missionarer for den europiske sag sd kan deres r@sonnement lyde
som en prediken.

Hvad er den egentlige baggrund for at s& mange europaiske gaester opfordrer os
til medlemskab af den Europeiske Union? Det er ikke fordi det islandske folks inte-
resser star deres hjerter sd nar, selvom man ikke skal betvivle deres velvilje. Bag-
grunden er en anden. Den bygger udelukkende pd egne interesser.

Béde Storbritannien og EU’s gvrige medlemsstater ser gerne at Island, Norge og
Schweiz bliver medlemmer af EU. De gjner muligheder for flere allierede i EU’s
interne uoverensstemmelser. De anser at disse tre nationer har sd meget tilfelles med
den centrale og nordlige del af Europa at deres medlemskab ville betyde yderligere
tre stemmer for denne blok i den Europziske Union.”

Avisens synspunkt er interessant og faldt mig ind da jeg satte mig ned for at skri-
ve en kort artikel om andet og sidste bind af Gudjon Friorikssons biografi om den
islandske frihedshelt fra attenhundredetallet, Jon Sigurdsson. Hvorfor faldt det mig
ind? Jo, det skyldes nok at Jon bl.a. blev udfordret af de nationalliberales sikaldte
skandinavisme. De modsatte sig Islands selvstendighed da den var uforenelig med
visionen om en nordisk union.

I sin bog bergrer Gudjon Fridriksson pa flere steder dette standpunkt. Han mener
at den skandinaviske vision samt danskernes kamp for at beholde Slesvig og
Holstein havde stor betydning for de danske myndigheders holdning til J6n Sigurds-
sons krav om Islands selvstendighed. Ifglge Gudjon ville de nationalliberale ikke
skabe pracedens for national selvsteendighed pa grund af hertugdgmmerne og at de
havde Slesvig-sagen pa hjernen.

Biografiens andet bind indledes efter nationalforsamlingen i 1851, hvor Jon
Sigurdsson rejste sig i protest mod at danske soldater blev sat ind for at forhindre
medlemmer af det islandske Alting i at diskutere @ndringer i forholdet mellem Island
og Danmark. Det er en enestdende begivenhed i Islands og Danmarks felles historie
efter at den egentlige selvstendighedskamp kom i gang i fgrste halvdel af attenhund-
redetallet. Danske myndigheder anvendte aldrig igen magt for at presse deres vilje
igennem overfor Altinget.

I biografien om Jon Sigurdsson beskrives i hovedtrek kampen for Islands selv-
stendighed. Den delte danskere sd vel som islendinge i to lejre, hvor man bekrige-
de hinanden med béde juridiske og gkonomiske argumenter. Underliggende var som
regel danskernes faktiske anerkendelse af Islands kulturelle og historiske selvsten-
dighed. J6n Sigurdsson ngd stor respekt blandt akademikere i Kgbenhavn i kraft af
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sin viden og forskning i Islands historie og kulturarv, som ogsa dannede grundlaget
for hans juridiske og historiske argumenter for Islands selvst@ndighed.

Jon Sigurdsson var langt fra at vaere en typisk revolutionzr med radikale syns-
punkter. Hans udgangspunkt var borgerligt og om noget var det parti, der stod ham
nermest, partiet Venstre som en gang kaldte sig landmandenes parti. For at belyse
hans holdning til kvindernes ligeberettigelse beretter Gudjon Fridriksson om en sam-
tale mellem J6n og en ung student i Kgbenhavn, Indridi Einarsson, om John Stuart
Mills skrift om kvindernes undertrykkelse der udkom i Danmark i 1869 i Georg
Brandes’ oversattelse. Jon skulle have varet uenig med Mill. Ifglge Gudjon var Jon
preget af sin tid pd dette omrade, kvindens plads var efter hans mening i hjemmet,
hvor hun skulle tjene sin husbond og bgrn.

De danske myndigheder var hirde ved de isl&ndinge som fgrte an i selvstendig-
hedskampen nér det gjaldt embeder eller udnavnelser til embeder. Historien om Jén
Sigurdsson er til dels en beskrivelse af den smalle sti som han, af hensyn til indteg-
ter og status i Kgbenhavn maétte holde sig pd som ledende figur blandt de isl&ndinge
der gnskede selvstendighed indenfor den danske stat, med anerkendelse af Islands
serstilling og det islandske Altings suveranitet i islandske anliggender.

Da Jens Sigurdsson, Jons bror, dgde i en alt for tidlig alder og embedet som rek-
tor ved Latinskolen i Reykjavik blev ledigt overvejede J6n at spge embedet. Han
gjorde det dog ikke da det ville have betydet at han matte leegge de politiske aktivi-
teter pd hylden. I realiteten havde Jon aldrig nogen fast stilling. Hans forskning og
videnskabelige studier blev finansieret med stipendier. Hjemme i Island blev der
mere end en gang lavet en indsamling for at stgtte ham gkonomisk, og efter at isleen-
dingene havde faet magt over egen gkonomi blev det vedtaget at udbetale ham et
belgb fra statskassen.

Efter at Jon Sigurdsson i en ung alder rejste til Kgbenhavn for at studere, var hans
faste bopzl i Kgbenhavn. Han rejste kun til Island for at deltage i Altingets mgder
hvert andet ar og undlod ségar at mgde op hvis han mente at det var uhensigtsmes-
sigt pa grund af hans position pa den politiske arena. Det var langt fra altid at hans
politik var populer i Island. Kontakten med valgerne plejede han for det meste med
venners mellemkomst som han korresponderede med. I Kgbenhavn levede han godt
og hans og hustruen, Ingibjorg Einarsdottirs hjem var &bent for alle islendinge.

Jon Sigurdsson havde en personlig udstraling, som charmerede islendingene og de
gav ham en varm velkomst ndr han kom rejsende fra Kgbenhavn til Altingets mgder.
Da Christian IX rejste til Island i 1874 for at deltage i hgjtidelighederne i anledning
af 1000 ars jubileet for Islands bebyggelse og overrakte landets f@grste grundlov var
Altingets president, Jon Sigurdsson, ikke inviteret og blev i Kgbenhavn. Det blev
blandt andet forklaret med at danskerne og de islandske embedsmand var bange for
at Jon ville overstrdle kongen.

Gudjon Fridriksson fik Den islandske litteraturpris i 2003 for fgrste bind af sin bio-
grafi om Jon Sigurdsson. Hans omfattende kildearbejde og det precise billede han
tegner af Jon, hans arbejde og privatliv ggr ham fortjent til den pris. Om forfatteren
dveler for meget ved enkelte detaljer og pa den made flytter opmarksomheden fra
det der ggr J6n Sigurdsson til den helt som han den dag i dag er i islendingene gjne
er et af de spgrgsmal der vagnede da jeg leste bogen.

Folkehelte opstar pa baggrund af myter. Det kan ikke pastds at Gudjon Fridrikssons
bog om Jén Sigurdsson er skrevet i mytestil. Den beskriver tvertimod en mand som
har steerke modstandere, som langt fra altid har ret, som har sine svage sider og er
yderst diskret omkring sin privatgkonomi. Om dette portrat af Jon Sigurdsson med
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tiden vil pavirke islendingenes holdning til ham skal der ikke her fremsttes pa-

stande om. Fraveret af en almen diskussion om Jén Sigurdsson og hans position i

kglvandet af biografien tyder ikke pa at den har rykket voldsomt i sine l®sere.
Bjorn Bjarnason

Oversittning fran islindska:
Salvor Aradottir

Gudjon Fridriksson. Jon Sigurdsson. Biografi. Bind II. M4l og menning, Reykjavik 2003.

EN FINLANDSSVENSK STATSMAN

Jan-Magnus Jansson (1922-2003) gjorde en betydande insats som akademiker,
publicist och politiker i Finland. Mest dr han kind som en foérsvarare av Finlands
neutralitet och utrikespolitik, vilket slutligen ledde honom till att ta avstand ifrdn
Finlands EU-medlemskap. Ibland var rollerna klart dtskilda hos poeten, professorn
i statskunskap, partiordféranden, ministern, chefredaktoren, presidentkandidaten och
ordforanden for tre forsvarsutredningar, men ofta gled erfarenheterna naturligt 6ver
frén en sektor till en annan. Hans tidiga begédvning och formuleringskonst var grund-
liggande for hans utveckling och framgang. Jansson framstod péd sin tid som
Finlands i sirklass fraimste ledarskribent i utrikespolitiska fragor.

Bengt Bergman, som har varit bdde partisekreterare for Svenska folkpartiet (efter
Janssons tid som ordférande) och direktor for finlandssvensk radio och tv, beréttar
bade klarsynt och engagerat om Jan-Magnus Janssons liv. Forfattaren gjorde forvis-
so sitt basta for att fa fram ett sd heltickande personportritt som mojligt men stotte
pd en “viss gatfullhet nidr det gillde de djupaste skikten i hans personlighet”.
Biografin hade emellertid hans fulla stéd. Jansson hann fore sin bortgdng medverka
1 omkring tio intervjusamtal med Bergman.

Jansson utgav i mitten av 1990-talet en férsta memoardel kallad Tidiga méten som
handlade om litteratur och politik fran 1930-talet till 60-talet och alltjamt mycket 1is-
vird. Bergman slutfor ramberittelsen med siker blick for det visentliga i Janssons
livsverk.

Jan-Magnus Jansson paminde i viss man om Herbert Tingsten, i alla fall sa ldngt
att bada var professorer i statskunskap innan de blev opinionsbildande chefredakto-
rer for Hufvudstadsbladet respektive Dagens Nyheter. Det var badas storhetstid. Den
avgorande skillnaden var att Jansson ansdg det viktigt att verka inom den ram som
samhillets allmidnna virderingar drog upp — och paverka dem inifrdn. Nagon oppo-
sitionsroll axlade han inte i motsats till Tingsten. Det var just i forhédllande till
Tingsten som Jansson formulerade sin syn pa chefredaktorskapet. “En alltfor stark
relationsloshet hos en ledande journalist dr knappast ens ett ideal att se upp till. En
sddan relationsloshet priaglade i vissa fradgor den annars erkint framstdende Herbert
Tingsten” (ledare i Hufvudstadsbladet 23.3 1975).

Jansson skrev inte sina tidningsledare enbart for stunden om aktuell dagspolitik.
Ofta forlingde han perspektivet bdde bakét och framat och ingav manga lidsare en
kinsla av delaktighet i ett storre drama. Det var ménga av tidningens ldsare som all-
tid sdg fram emot Jan-Magnus Janssons virderingar i ledarspalten och pdverkades av
att Hufvudstadsbladet redigerades i liberal anda.

Bergman erinrar oss om det forslag i presidentvalsfrigan som kom att kallas
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”Janssons frestelse”. Jansson forutsdg en situation d en presidentkandidat — efter
Kekkonens linga maktinnehav — kunde bli sd populir att denne &tnjot kvalificerad
majoritet i riksdagen, som i sd fall kunde vélja president. I annat fall skulle direkt
folkval forrittas. I den nya grundlagen &r 2000 ville man inte g& omvégen 6ver riks-
dagen utan foredrog direkt folkval.

Idag har just den situationen uppstétt, som Jansson forutsdg, genom att president
Tarja Halonen anses helt oslagbar i presidentvalet 2006. Det finns opinioner inom
flere partier, vilka inte anser det vara modan virt att stdlla upp en motkandidat. Om
bara “Janssons frestelse” hade skrivits in i den nya grundlagen, dr det sdkert ménga
som tidnker idag.

Jansson framforde ursprungligen sitt forslag i en ledare den 18 januari 1977 i
Hufvudstadsbladet. Janssons stillningstaganden var ofta vigledande for bade politi-
ker, journalister och en bred allménhet. Den 12 oktober 1980 avlossade han en salva
som direkt pdverkade politikens utformning. Jansson hade fést sig vid att man i
ledande politiska kretsar kunde tinka sig att Urho Kekkonen skulle kunna fortsitta
som president efter 1984 da han skulle vara 84 ar gammal. Janssons bedomning var
helt den motsatta:

"Tillgivenheten for Urho Kekkonens person och respekten for hans livsverk
kom pa ett dvertygande sdtt till uttryck vid hans 80-drsdag nyligen. Det star
emellertid inte i strid med detta om man samtidigt anser, att det ofrdankomliga
generationsskiftet pd presidentposten borde ske vid ordinarie val 1984 .

Ledaren vickte uppmérksamhet. Vad allt ldg bakom ett stdllningstagande av en
person som var en kind anhingare av Kekkonens utrikespolitik? Tre dagar senare
sammantridde socialdemokraternas partistyrelse och beslot om en offentlig lanse-
ring av Mauno Koivisto som presidentkandidat. Arvskiftet efter Kekkonen var igéng.
Aven om Koivisto redan var populir lir han enligt Bergman ha blivit sur eftersom
lanseringen tillkom utan hans vetskap. Koivisto ville sjidlv bestimma sin politiska
tidtabell.

President Kekkonen blev sjukskriven hosten 1981 och avgick formellt den 27
oktober. Jan-Magnus Jansson hade varit klokare 4n ménga andra i landet, som inte
kunde tinka sig en annan president dn Kekkonen. Jansson vdgade sédga sin mening
rakt ut.

For att fa en helhetsbild av mannen och verket dr det skél att belysa Jan-Magnus
Janssons bakgrund och miljo. Han var uppvuxen som enda barnet i en finlands-
svensk borgerlig familj i Helsingfors. Fadern var likare och mamman l4rare med ett
brinnande litteraturintresse. Unge Jansson fick tbc — “doden arbetar i ditt brost” och
skrev studenten i en sjukhussidng. Han gick i en traditionell pojkskola men “ldrde sig
glida undan utan att irritera”.

Han befriades fran véarnplikten och debuterade som poet 22 ar gammal sista krigs-
aret 1944. Det tunna dikthéftet kallade han Morgon och uppbrott.

Unge Janssons tidiga intresse for politik hade forstirkts under spanska inbordes-
kriget. Han holl pa republiken vilket avvek fran det borgerliga tinkandet. En dag
gick han till Folkets hus for att bidra till penninginsamlingen. Han stotte pd den fram-
tridande vénsterpolitikern K.H. Wiik och “vidjade om samarbete”. Wiik avvisade
honom och sade sig inte lita pa borgarna.

Upplysningen i Bergmans bok om motet med K.H. Wiik 4r intressant ur manga
synpunkter. Jansson kidnde alltsa till socialdemokraternas riksdagsman och parti-
sekreterare och vdgade trots sin ritt blyga natur och ungdom, i 16 ars alder, tilltala
honom. Den nyvunna erfarenheten visade att ett gemensamt sprék inte kunde Gver-
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brygga motsittningarna i samhéllet.

Jansson péverkades starkt av den litterdra modernismen i Finland. Hans brinnan-
de intresse for Gunnar Bjorling, Elmer Diktonius och Rabbe Enckell motarbetades i
skolan. Han holl ut mot trycket. I sina egna litterdra alster gav han tidigt uttryck for
en existentiell livsdngest och ”som inte heller senare har varit mig helt frimmande”.

Jansson utgav ytterligare en diktsamling Enskild 1952. Tva ar tidigare hade han
framlagt sin akademiska avhandling om Osterrikaren Hans Kelsens statsteori.
Bergman sammanfattar: “Lyriken var sd viktig att han vid sidan av den politiska
demokratin stdllde modernismen frimst bland det som paverkat honom”.

Tbc var ldnge ett reellt hot mot hans liv och hélsa. Han maste avbryta doktorand-
studier i Paris 1947. Inte undra pa att han tidigt gav uttryck for en stark pessimism i
dikten "Fortorkat éde’:

Livet sddde mig blint

i ett tunt lager av grus

Ingen brydde sig om

att flytta mig i den djupa mylla
som jag stindigt hungrade efter

Den som erbjod uppmuntran och den “djupa myllan” var Helsingfors universitets
rektor K.R. Brotherus, som ansdg att en nyinréttad professur i allmin statsldra var
”som klippt och skuren” for Jansson. Efter meriteringen, som pé grund av sjukdo-
men drog ndgot ut pa tiden, utndmndes Jan-Magnus Jansson 1954 till professor i all-
min statsldra. Han var 32 4r och yngst i konsistoriet. Han hade nu alla mdojligheter
att forverkliga sin drom: “Mina sinnen r lyssnarposter mot ett oként land”.

Jan-Magnus Jansson beholl livet igenom sitt genomgripande intresse for sam-
héllsutvecklingen, han blev aldrig stel eller traditionell i sina méanga yrkesroller.

Jansson fostrade med mild hand generationer av statsvetare och manga blivande
politiker pé universitet, han forsvarade det finlandssvenska inslaget i nationen pa ett
intelligent sitt som vickte respekt, han holl ihop Svenska folkpartiet mot ménga for-
sok att splittra det, han uttolkade den utrikespolitiska linjen under en svér tid (da
Sovjetunionen stod pd hdjden av sin makt) sd att den blev begriplig — for den som
ville forstd — bade i landet och i 6vriga Norden. Under hans tid blev Hufvudstadsbla-
det en av Finlands ledande dagstidningar som aldrig forr eller senare. Visst kan han
kallas en finlandssvensk statsman som Bengt Bergman gor.

Jansson ansdgs ocks& som “klippt och skuren” for att bli utrikesminister. I vissa
situationer ansdgs han for meriterad och for stark for vederborande statsminister.
Sista gédngen det blev aktuellt var 1982 efter valet av Mauno Koivisto till president.
Jansson hade méhinda gjort den nyvalde presidenten fortérnad genom ett grumligt
uttalande om de “intellektuellas besvikelse” dver valutgdngen. Forklaringar hjélpte
inte. Koivisto gjorde ett annat val. Jansson konstaterade lakoniskt att ’han inte kan-
diderade men blev forbigangen”. Han gick miste om den sista stora “lyssnarposten”
i sitt liv.

Bengt Bergman gor ocksd en utmirkt sammanfattning av Janssons politiska tin-
kande som det kommer till uttryck i hans vetenskapliga produktion — en tro pé folk-
viljan, demokratin och dess mgjligheter att under ordnade former méta och hantera
ocksa stora forandringar. Overtygelsen att fornuftet segrar #r stark och si ocksa for-
litan pa att en liberal tolerans svarar mot ménniskans grundldggande behov”.

Tom Séderman

Bengt Bergman. Ordet stdr dnnu kvar. Soderstroms forlag, Helsingfors 2004.
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BIBLIOTEK PA SLOTT OCH HERRGARDAR

Forfattarparet Per Wiistberg—Anita Theorell och fotografen Hans Hammarskiold gav
for ett par &r sedan ut Minnets stigar. En resa bland svenska kyrkogdrdar, en bok som
vann uppmérksamhet och lovord. De aterkommer nu med Resa i tysta rum. Okdnda
svenska slottsbibliotek.

Det dr dven denna géng en vacker bok i stort format, dér text och bild nédra sam-
verkar. Det dr latt for en icke sakkunnig granskare att lovorda Hammarskiolds utsok-
ta bilder av biblioteksrum och av slutna och uppslagna volymer. De dr mittade av
tidens och rummets rymd och atmosfr.

Texten har vallat mer problem, ocksa for ldsaren. Efter en inledande betraktelse av
dldre tiders bokvisen far tjugofem bibliotek var sitt kapitel i bokstavsfoljd alltifran
det 6stgotska Adelsnis. Forfattarna siger sig med ett undantag ha fatt besoka alla de
bibliotek de dnskat. Resan slutar i det upplindska Orbyhus, och lisaren kinner viss
besvikelse att inte f4 hjélp att sortera de otaliga intrycken av de mest skiftande slag.
Det dr svart att sjdlv dra upp huvudlinjer i detta myller av boktitlar, forfattare och
boksamlare, dér associationerna fatt 16pa ganska fritt.

De stora bibliofilerna finns hir inom det sekel frén 1700-talets mitt, som domine-
ras av gustaviansk tid och karljohanstid. De dr férmogna och europeiskt bildade aris-
tokrater, ofta mén som dragit sig tillbaka frén politik och forvaltning for att leva ett
“filosofiskt” lantliv. I manga fall dr de ocksd byggherrar, och ldgger di sirskild
omsorg att boksamlingen skall fa ett hedrat rum, ja kanske flera. Hiar méter mén som
den stillsamme, nistan skygge Louis De Geer pa Christineholm, den ettrige sam-
hillsforbittraren Claes de Frietzsky pd Sdbylund och “den blinde excellensen”
Gustaf Trolle-Bonde pa Sifstaholm, som héll sig med en lektor som lidste hogt ur de
12.000 volymerna. Jacob De la Gardie pa Loberdd hade den unge Peter Wieselgren,
den senare nykterhetsmannen, anstélld som biblioteks- och arkivamanuens. Hir blir
framstillningen som mest njutbar: bibliotekens skapare har pregnanta personlighe-
ter, som dterspeglas i den samlade litteraturen, ofta historia och vitterhet, topografi
och reseskildringar. Att bilda sig ett fint bibliotek kridvde resurser: den mesta littera-
turen var inkopt fran utlandet, merendels fransksprakig.

Mainga génger dr biblioteket en individs verk, endera bevarat i sitt ursprungliga
skick som en slédktklenod eller skingrat genom arvskiften och forsiljningar. Av mer
ovanligt slag dr biblioteket pd det vistmanldndska Fullerd, dir tre generationer
Cronstedt byggde upp en enastdende samling av endels bocker om konst och arki-
tektur, endels ritningar och grafiska blad.

Det idr att begidra mycket att sentida dgare skall dela intresset for en nu helt forald-
rad vetenskap och vitterhet. Boksamlingen kan “hamna i skugga, bli en mobel, en
dekor”. Skinnbanden frn det stora seklet kan ju utgéra ett skonhetsvirde ocksa for
den som inte gar innanfor parmarna. Ett lysande undantag utgor det skanska Trolle-
holm. En sentida magnat Carl Johan Trolle-Bonde (dod 1912) tog upp sin slikts
ldarda anor. I det ombyggda slottet inrdttades en hall i tvd véningar for den samling
av 40.000 volymer han astadkom, dels genom forvirv av bestdnd fran forna Bonde-
gods, dels genom antikvariska inkop. “Det ndrmast unika med Trolleholm ér att dess
nuvarande herre dr en passionerad samlare i var egen tid.” Denne Gustaf Trolle-
Bonde fortsitter i sin farfarsfars anda, inte blott virdar utan forkovrar med forvirv
och utgallring. — Som en kontrast hirtill framstar det vistgotska Koberg. Under sin
blott 27-ariga levnad &stadkom Nils Silfvershiold genom ett frenetiskt uppkopande
av alla slags suecana en samling av 20.000 volymer jimte 32.000 smatryck. Vad gor
en sentida dgare med en sddan?
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Vid sidan av dessa klenoder och giganter finns ocksd mer ordinéra herrgérdsbib-
liotek, dér generationers ldsintressen utan de stora ambitionerna avtecknar sig, sa pa
det lewenhauptska Claestorp i Nérke. 1800-talets triviallitteratur, utlindsk och
svensk, finns rikligt foretrddd pd manga hall: i boksamlingen pé det schinkelska Tido
ingér ett helt 1anebibliotek som forvirvats. Inte séllan fungerade for ovrigt dessa
stora privatbibliotek som lédnebibliotek for de utvalda.

Vid vissa besok har forfattare och fotograf uppenbarligen fatt ledning av en nuti-
da innehavare, sakkunnig om inredning, klenoder och kuriosa. Andra ginger har de
fatt strova mer pd méafa i ett bibliotek utan distinkt profil. D4 tilltar det name-drop-
pig som genomgdr boken. Lisaren kastas mellan roande men ocksa tréttande exem-
pel av stort och smatt, klassiska verk och rena kuriosa. De atféljande notiserna kan
bli anstringda som nidr den aldrade Martina von Schwerins sommarvistelse pa
sonens Skarhult ger anledning till flera sidor om hennes vidnskap med Tegnér och
Brinkman.

Ooverskadligheten och verflodet under “Resa i tysta rum” kan for den ena ldsa-
ren vara en tjusning, for den andra en forargelse. Till sist mste man gliddjas Gver att
dessa skatter pietetsfullt bevarats och vardats, om én de fortfar att vara slutna for de
flesta av oss.

Herman Schiick

Per Wiistberg, Anita Theorell, Hans Hammarskiold. Resa i tysta rum. Okdnda svenska slotts-
bibliotek. Bonniers, Stockholm 2004.

I Kring bocker och ménniskor medverkar i detta nummer:

Bjarnason, Bjorn, justitie- och kyrkominister, Reykjavik

Fredriksen, Christine, verksamhetsledare, Bohusldns museum, Uddevalla
Schiick, Herman, professor em. i historia, Bromma

Seip, Anne-Lise, professor em. i historia, Oslo

Soderman, Tom, fd ambassador, Helsingfors

Wivel, Henrik, NT:s danske redaktor, Virum
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SAMMANFATTNING

Hundra ar har gitt sedan unionen mellan Norge och Sverige upphorde. Nordisk
Tidskrift dgnar med anledning dédrav arets forsta nummer at unionsupplosningen.
Ruth Hemstad vid historiska institutionen vid Oslo Universitet inleder temanumret
med en artikel om skandinavismen, som fick sig en torn i och med unionsupplos-
ningen. Hur stort var krigshotet mellan broderfolken? Den fragan stéller sig Torbjorn
Nilsson, docent i historia vid Sodertorns hogskola, och gor en detaljerad granskning
av det historiska skeendet aret 1905. Ole Kr. Grimnes, professor i historia vid Oslo
Universitet, synar unionsflaggorna i sémmarna och finner maktkampen mellan union
och nation uttryckt i monster och fiarger. Hur agerade pressen under den norsk-sven-
ska unionens sista &r? Manade journalisterna till hdrd kamp eller gick de i politiker-
nas ledband? Professor Lars-Ake Engblom sammanfattar.

Fredriksten festning hade ett stort symboliskt virde for bade norrmén och sven-
skar och féstningens 6de upptog Christian Michelsen mest av allt under férhand-
lingarna som fordes med svenskarna om unionsuppldsningen. Det skriver Roald
Berg, professor i historia vid universitetet i Stavanger i sin artikel. Den norske stats-
ministern Sigurd Ibsens roll under unionsuppldsningen analyseras av Leif Hgghaug.
Han tar sin utgdngspunkt i en biografi 6ver Sigurd Ibsen, som utkom forra dret. Det
politiska samarbetet i Norden gick péd ldgvarv efter upplosningen. En grupp som
berordes var historikerna. Det allra forsta nordiska historikermotet, 1905, fick en
olycklig start i Lund. Jarl Torbacke, professor emeritus i historia, beskriver histori-
kermétena under ett sekel.

Sist i artikelblocket, i NT-intervjun, méter var norske redaktor Hans H. Skei pro-
fessor Francis Sejersted, en av Norges frimsta historiker.

For befolkningen i grinstrakterna mellan Norge och Sverige har de politiska
skeendena under perioder orsakat oro. Letterstedtska féreningens ordforande Karin
Soder, uppvuxen i Virmland, berittar under rubriken For egen rikning om kontak-
ten med slékt, vinner och arbetskolleger pa andra sidan griansen. Anders Ljungggren
far oss att dtervinda till aktuella nordiska samarbeten i sin kronika och funderar pa
vilka fragor politikerna tianker ldgga kraft pa under aret.

Inge Jonsson minns sin foretrddare som rektor vid Stockholms universitet, pro-
fessor emeritus Gunnar Hoppe och skildrar Hoppes ldnga och beundransvirda lev-
nadsbana.

Avdelningen Kring bocker och ménniskor inleds med ett utdrag ur 22-rige
Robert Bonanders dagbok skriven under nagra hostmanader da han 14g inkallad vid
grinsen. Hur f6rholl sig de samhillsengagerade kvinnorna till unionsuppldsningen?
Anne-Lise Seip har last Inger Hammars bok Fér freden och réstrdtten. Kvinnorna
och den svensk-norska unionens sista dagar, med stor behéllning. I bérjan av mars i
ar samlades nordiska litteraturforskare i Stockholm under rubriken ”Selma Lagerlof
och Norden”. NT:s danske redaktor, Henrik Wivel, tillika Lagerlofforskare, fanns pé
plats. Gudjon Fridriksson fick Det isldndska litteraturpriset 2003 for sitt forsta band i
biografin om Islands store frihetskimpe Jon Sigurdsson. Nu har band tva utkommit.
Bjorn Bjarnason anmiler det. Ytterligare en stor statsmans insatser skildras i en ny
bok. Tom Soderman har ldst Bengt Bergmans klarsynta och engagerande bok om den
finlandssvenske publicisten och politikern Jan-Magnus Jansson. Allra sist recenseras
forfattarparet Per Wistberg och Anita Theorells vackra bok Resa i tysta rum. Okdnda
svenska slottsbibliotek. Herman Schiick foljer dem pé deras fird.

Susanne Nyman
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TIVISTELEMA

Norjan ja Ruotsin unionin pdittymisestd on kulunut sata vuotta. Nordisk Tidskrift
omistaa tdstd syystd vuoden ensimmdiisen numeron unionin purkautumiselle. Oslon
yliopiston historian laitoksessa toimiva Ruth Hemstad kisittelee teemanumeron ensim-
mdiisessi artikkelissa skandinavismia, joka koki kolhauksen unionin péittyessd. Kuin-
ka suuri sodanuhka veljeskansojen vililld vallitsi? Sen kysymyksen tekee Sodertornin
korkeakoulun dosentti Torbjorn Nilsson, ja esittidd yksityiskohtaisen tutkimuksen vuo-
den 1905 historiallisista tapahtumista. Oslon yliopiston historian professori Ole Kr
Grimnes tutkii tarkkaan unionin lippuja ja nikee, ettd kuvioista ja vireistd kidy ilmi uni-
onin ja kansakunnan vilinen valtataistelu. Miten lehdisto toimi Norjan ja Ruotsin uni-
onin viimeisind vuosina? Kannustivatko lehdet kovaan taisteluun vai kulkivatko ne
poliitikkojen talutusnuorassa? Professori Lars-Ake Engblom tiivistia.

Fredrikstenin linnoituksella oli suuri symbolinen merkitys seké norjalaisille ettd
ruotsalaisille ja linnoituksen kohtalo askarrutti Christian Michelsenié kaikkein eni-
ten ruotsalaisten kanssa unionin pédttamisestd kidytyjen neuvottelujen aikana. Niin
kirjoittaa Stavangerin yliopiston historianprofessori Roald Berg artikkelissaan.
Norjan pddministerin Sigurd Ibsenin roolia unionin purkamisen yhteydessé analysoi
Leif Hgghaug. Hén ottaa 1dhtokohdakseen viime vuonna ilmestyneen Sigurd Ibsenin
elamékerran. Pohjoismaiden poliittinen yhteistyd oli unionin piéttymisen jilkeen
vihdistd. Historioitsijat olivat ryhmi, jota asia koski. Lundissa pidetty historioitsij-
oiden ensimmaéinen pohjoismainen kokous, 1905, alkoi onnettomasti. Historian eme-
ritusprofessori Jarl Torbacke kuvaa historioitsijoiden kokouksia sadan vuoden ajalta.

Artikkeliosastossa viimeisend, NT:n haastattelussa, toimittaja Hans H. Skei tapaa
Norjan merkittdvimpiin historioitsijoihin kuuluvan professori Francis Sejerstedin.

Norjan ja Ruotsin rajan ldhelld asuville poliittiset tapahtumat ovat eri kausina
aiheuttaneet levottomuutta. Letterstedtska foreningenin puheenjohtaja Karin Soder,
joka on kotoisin Vidrmlannista, kertoo otsikon For egen rékning alla yhteyksisti toi-
sella puolella rajaa asuviin sukulaisiin, ystéviin ja tydtovereihin. Anders Ljunggren
palauttaa kronikassaan meidit nykypdivin pohjoismaiseen yhteistyohon ja pohtii,
mihin kysymyksiin poliitikot aikovat panostaa timén vuoden aikana.

Inge Jonsson muistelee edeltdjiddnsd Tukholman yliopiston rehtoria, emerituspro-
fessori Gunnar Hoppea ja kuvaa Hoppen pitkdi ja ihailtavaa elaménuraa.

Kring bocker och mdnniskor -otsikon alla on ensimmadisend katkelma 22-vuotiaan
Robert Bonnanderin piivikirjasta, joka on kirjoitettu pitkien syyskuukausien aikana,
kun Bonnander oli sotapalveluksessa rajalla. Miten yhteiskuntaeldméién osallistuneet
naiset suhtautuvat unionin purkamiseen? Anne-Lise Seip on lukenut Inger Hammarin
kiinnostavan kirjan For freden och réstrditten. Kvinnorna och den svensk-norksa unio-
nens dagar. Maaliskuun alussa tdnd vuonna pohjoismaiset Kkirjallisuudentutkijat
kokoontuivat Tukholmaan ja aiheena oli Selma Lagerlof ja Pohjola. Paikalla oli NT:n
tanskalainen toimittaja, joka on myos Lagerlofin tutkija. Gudjon Fridriksson —sai
Islannin kirjallisuuspalkinnon vuonna 2003 Islannin suuren vapaustaistelijan Jon
Sigurdssonin eldméikerran ensimmaisestd osasta. Nyt on ilmestynyt toinen osa. Bjorn
Bjarnason ilmoittaa sen. Vield yhden suuren valtiomiehen panosta kuvataan uudessa
kirjassa. Tom Soderman on lukenut Bengt Bergmanin selvinikoisen ja innostavan Kir-
jan suomenruotsalaisesta kirjoittajasta ja poliitikosta Jan-Magnus Janssonista.
Viimeisend arvostellaan kirjailijaparin Per Wistbergin ja Anita Theorellin kaunis kirja
Resa i tysta rum. Okéinda svenska slottsbibliotek. Herman Schiick seuraa Kirjailijoita
ndiden matkalla. Susanne Nyman
Suomennos: Paula Ehrnebo

Nordisk Tidskrift 1/2005



96

Nordisk Tidskrift 1/2005



Nordisk Tidskrift for vetenskap, konst och industri utgiver under 2005 sin hundratjugo-
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